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CAPITULO 11

Origen y Evolucién del Hombre
ORIGEN Y EVOLUCIéN DE LA VIDA

Para poder analizar, siquiera someramente, cl estado actual del problema
del origen y evolucién del hombre, conviene pasar revista previa a la
cucstion mds amplia del origen de la vida y a las distintas situaciones
que histéricamente se han presentado.

Ante todo recordemos que esta gran cuestion puede plantearse desde
angulos muy distintos: el filoséfico, el humanista y el cientifico-experi-
mental. Para lo primeros se trata de cncontrar respuesta adecuada a
las preguntas de spor qué? y ;para qué?, en tanto que en el plano cien-
tifico, cn este caso bioldgico, las interrogantes son ;qué? y jcémo? Nos
referimos naturalmente a la ciencia contcmpordnea carente ya de toda
la orientacién telcoldgica que tuvo en otras épocas; la ciencia tal como la
de cribe Simpson cn términos de metodologia. !

Como veremos en su oportunidad, la paleontologia ha sido una de
las ciencias que mds, y cn primer término, han contribuido al conoci-
micnto de la vida cn la Tierra y de su gradual evolucidn y complicacién.
Pero podemos adelantar desde un principio que a pesar de ello no ha
podido aportar hasta ahora ninguna prueba decisiva al respecto.

Los terrenos que geolégicamente se conocen como arcaicos han su-
frido tan fucrte metamorfosis, que aun suponiendo que los primeros
seres vivientes se hubieran podido conservar fosilizados, sus trazas se
habrian perdido para siempre. Por otra parte, los primeros fésiles que
se conservan corresponden a seres diversificados, que evidencian ya un
mundo organico complejo y perfeccionado.

A pesar de los asombrosos avances logrados por la ciencia experimen-
tal desde 1921, siguen todavia sin respuesta satisfactoria las 4 interro-
gantes que sobre cste gran problema formuld en tal fecha el eminente
zo6logo y palcontdlogo Osborn: 1) ;Constituye la aparicién de la vida

1 impson, George G. Biology and the nature of Science. Unification of the
sciences can be most meaningfully sought through study of the phenomena of life.
Science, vol. 139, num. 3550, pp. 81-88. 1963.

Diversos comentarios y réplica de Simpson en Science, vol. 140, nim. 3568,

pp. 762-766. 1963.
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sobre la Tierra un hecho nuevo, o es mas bien continuacién evolutiva
de las formas de energia y de materia que se encuentran en la propia
Tierra y en el resto del Universo?; 2) El desenvolvimiento de la vida,
spuede considerarse una evolucién en el mismo sentido que tiene en el
mundo inorganico, o en un sentido fundamentalmente distinto?; 3) Al
surgir la vida, saparecen nuevas formas de energia?; 4) ;Hay un des-
arrollo ordenado de la vida, con sujecion a leyes, o todo es debido al
azar? 2

Quiza algunas de cstas incognitas puedan scr aclaradas, por lo menos
parcialmente, al final dc esta breve exposicion.

La posibilidad de vida extraterrestre se plantea de manera formal
después de varias décadas de lo quc se dio en calificar de ciencia-ficcion.
Existen ya instituciones especializadas cn la investigacion de lo que se
llama “biociencia del cspacio” y también exobiologia. 3

Si el problema por lo que se refiere a nuestro planeta es: “;como
surgi6 la vida en la Tierra?”, y “;es probable o quiza inevitable que
pudiera surgir en otro lugar bajo condiciones similares?”, la exobiologia
tendria que contestar a las cuestiones de: jddénde?, ;qué tipo de vida?,
scomo evolucioné? Simpson, despuds de hacer un objetivo analisis critico
de la informacién con que sc cuenta en la actualidad, se expresa en
forma pesimista —que compartimos— al respecto, llegando a las si-
guientes conclusiones: 1) ciertamente no cxisten humanoides en otros
astros de nuestro sistema colar; 2) es muy probable que no haya vida
extraterrestre en nuestro sistema solar, aunque no esta excluida la posi-
bilidad de su presencia cn Martc; 3) quiza haya formas de vida en otros
sistemas planetarios, cn algun lugar del Universo; pero si fuerc asi no
parece probable que podamos aprender algo acerca de las mismas,
ni siquiera el simple hecho de su existencia real.

Aun en el supuesto de que cxistiera vida cxtraterrestre, parece poco
verosimil la idea de que nuestro plancta haya podido recibir de otros
el “germen” vital inicial, para todo el proceso evolutivo. Iin consecuen-
cia sigue en pie el problema aqui plantcado: ;cudl es el origen de la
vida en la Tierra?

La teoria de la generacién expontinca es tan vicja como el pensa-
miento humano. Ya vimos en el capitulo anterior que Aristdteles acep-
taba dicha posibilidad, y tal creencia perduré inconmovible durante
muchas centurias; asi tenemos, por ejemplo, que a mediados del siglo
xvir el bidlogo inglés T. Needham vy cl naturalista francés Buffon

2 Osborn, Henry F. The origin and evolution of life. On the theory of action,
reaction and interaction of energy. New York, 1921 (ver paginas 1-10).

3 Simpson, George G. The nonprevalence of ITumanoids. We can learn more
about life from terrestrial forms than we can from hypothetical extraterrestrial forms.
Science, vol. 143, nam. 3608, pp. 769-775. 1964.
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defendian esta teoria, cn tanto que Spallanzani sustentaba opuesto
criterio, *

Un siglo mas tarde Pouchet (1800-1872), a base de nuevas y su-
puestamente correctas ob ervacioncs, renové el apoyo a la creencia en
la generacién expontanca;® ello motivé su contraversia con Pasteur
(1822-1895) cuyas memorables cxperiencias mostraron que la fermen-
tacion no se produce cuando la sustancia fermentable esta aislada de
los “gérmenes” existentes en la atmésfera y, consecuentemente, que
el fenémeno no era prucba de tal suposicién. &

Puede decirse que desde ese momento los bidlogos reconocieron que
todos los seres vivos derivan —cen las condiciones del mundo actual—
de otros scres vivos. Iis lo que ya en el siglo xvir habia sintetizado
Harvey ™ en su célebre y cldsico aforismo, omne vivum ex ovo (todo
ser vivo procede de un huevo), y que T. II. Tluxley definié cn 1870
con el nombre de biogénesis expresando “la hipdtesis de que la mate-
ria viva siecmpre deriva de otra materia viva preexistente”. Ch. Singer
utiliza el vocablo abiogénesis refiriéndose a la hipétesis contraria. 8

Ahora bicn, pesc a la creencia popular, Pasteur no negd la posibili-
dad de quc en otras circunstancias la materia viva pudiera originarse
a partir de la materia incrte; decia textualmente “esto no prueba que
la barrera entre los reinos mineral y orgdnico sca infranqueable”.

Pero cl problema sigue cn pie; los prodigiosos avances en biologia,
bioquimica y ciencias afines sobre todo en lo referente a virus, bio-
sinte is, fotosintesis, enzimas, etcétera, permiten en la actualidad un
replanteo de la cuc tién. En 1957 tuvo lugar en Mosca el Primer
Simposio Internacional sobre el origen de la vida en la Tierra; los tra-
bajos alli presentados asi como los cstudios de Oparin, Gaffron y otros
inve tigadores © ofrecen nucvas perspectivas.

4 Spallanzani, L. Saggio di osservazioni microscopiche concernienti al sistema
della generazione dei signori I eedham e Buffon. odena, 1765.

. Experiences pour servir d I'histoire de la generation. Geneve, 1785.

8 Pouchet, Felix A. Ileterogénie, ou traité de la generation spontanée, basée sur
de nouvelles experiences. Paris, 1859.

6 Ver cl intercsante articulo de John Keosian: On the origin of Life. The possi-
bility of recurring biogenesis and the abiotic origin of optical activity are considered.
Science, vol. 131, ntim. 3399, pp. 479-82. 1960.

" Iarvey, William. Fxercitationes de generatione animalium. London, 1651.

Singer, Charles. Ilistoria de la Biologia. Espasa-Calpe Argentina. México, 1947
(pp. 426-29).

9 Gaffron, Ilans. The origin of Life. In The evolution of Life. Its origin, his-
tory and future (pp. 39- 4). The University of Chicago Press, 1960.

Oparin, Alcksandr 1. (Editor). The origin of life on the Earth. Reports on the
International Symposium of August, 1957, in Moscow. Publishing House of the
Academy of cicnces.  oscow, 1959.

Oparin, A. 1. Life: its nature, origin and development. Academic Press. Jew
York, 1961. 207 pp. (Original en ruso. Ediciones anteriores en 1936, 1941 y 1957).
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Por una parte parece comprobado que no sélo las bacterias sino
también los virus, ademas de la clasica division celular binaria, cuen-
tan con procesos reproductivos a base de genes, aunque ello no sea
suficiente hasta el momento para concederles status definitivo en la
categoria de organismos vivos. Los virus contienen, ademds de otros
elementos orgdnicos ¢ inorganicos, acido nucleico y proteinas; y este
acido nucleico puede ser el ribonucleico (RNA) o el desoxiribonu-
cleico (DNA), y ello esta cn clara contradiccion con las demas formas
conocidas de células vivas en las cuales los dcidos RNA y DNA estdn
presentes simultaneamente, aunque en proporciones muy variables. Se
habla de la neobiogénesis refiriéndose a la aparicion de novo de orga-
nismos primitivos partiendo de medios organicos complejos. Pero por
otra parte ya Pirie, en 1953, cred la palabra biopoesis para significar
“la evolucién natural de la vida partiendo del mundo inorganico”,
que si bien por el momento carece de evidencia experimental, responde
al criterio, ampliamente difundido entre los cientificos contempora-
neos, de no admitir la discontinuidad en la naturaleza.

A partir de las experiencias de E. Fischer se ha logrado la sintesis de
algunos aminodcidos para dar origen a los “péptidos”; pero hasta la
fecha la posibilidad de sintesis de las verdaderas proteinas y de los
acidos nucleicos sigue siendo prerrogativa exclusiva de las células vivas.

Por el momento no se han logrado establecer en el laboratorio, por
via experimental, las peculiarisimas condiciones ambientales capaces
de reproducir el fendmeno de la vida que, tan acertadamente, calificd
Sir I. G. Hopkins en 1958 de the most improbable and the most sig-
nificant event in the history of the Universe (el mas improbable y el
mas significativo de los acontecimientos en la historia del Universo). *°

Debemos pues reconocer que, pese a los considerables adelantos
de la moderna ciencia en el campo de la sintesis organica, el origen de
la vida sigue todavia sin explicacién objetiva y experimental. Aceptada
esta realidad, nos incumbe aqui exclusivamente estudiar las distintas
formas como se presentan (o por lo menos como la humanidad a
traves de los siglos ha creido que se presentan) y actian los seres
VIVOS.

De acuerdo con el paleontélogo Richard S. Lull ** pueden histé-
ricamente resumirse en 4 las explicaciones sobre el particular: 1) eter-

Tax, Sol (Editor). The evolution of Life. Its origin, history and future. The
University of Chicago Press. 1960. 629 pp.

10 Evans, E. A. Viruses and Evolution. In The evolution of life, pp. 8593;
The University of Chicago Press, 1960.

También los trabajos de Keosian y Gaffron citados respectivamente en las
notas 6 v 9.

11 Lull, R. S. Organic evolution. The Macmillan Company. New York, 1940.
Revised edition (referencia en p. 3).
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nidad y permanencia de las formas actuales; 2) creacionismo; 3) ca-
tastrofismo y creaciones sucesivas; 4) evolucidn organica.

1) La tcoria de la eternidad de las condiciones actuales, como ya
hemos dicho, afirma la inmutabilidad del Universo, la inalterabilidad
de los organismos no s6lo durante su vida individual, sino, también, a
través de los tiempos y de manera indefinida. Desde luego, han sido
pocos los hombres de ciencia que aceptaron un punto de vista tan evi-
dentemente errdnco y opuesto a la realidad de los hechos, por lo que
rc ulta inneccsario rebatirlo. J. Hutton fue uno de los pocos parti-
darios. *2

2) La tcoria del creacionismo, se basa fundamentalmente en la in-
terpretacion literal del primer capitulo del Géne is y, en consecuencia,
sus principales mantenedores han sido no sélo el pueblo hebreo, sino
también, durante muchos siglos, los jerarcas del Cristianismo; hasta
que los adclantos cn ¢l conocimiento de las ciencias fisico-naturales,
motivaron una aproximacion y reconciliacion de puntos de vista, una
interpretacion ma amplia y menos dogmatica de los libros sagrados,
hasta su tituir dicha tcoria por la de la cvolucién.

Merece citarse, sin embargo, uno de los principales defensores de esta
tesis. Ll tedlogo jesuita espaiiol Francisco Suarez (1548-1617) fue, en
su época, ¢l mas conspicuo y ficl mantenedor de la interpretacion
literal de la creacién cn “6 dias naturales”. La influencia del padre
Sudrcz cntre los ortodoxos europeos fue a este respecto muy profunda
ha ta mediados dcl siglo xix.

Tenemos que incluir, ademas, en este grupo de creacionistas, a otro
tipo de inve tigadores y sabios que, sin pertenccer al sector ortodoxo
cristiano, coinciden in embargo con ¢l, por lo que se refiere al criterio
anticvolucionista. Uno de los mas destacados es Voltaire (1694-1778),
cl gran enciclopedista, quien no dejé de hacer observaciones acerca
de la morfologia humana. Como veremos mas adelante, fue decidido
partidario del poligenismo por ¢l hecho de no admitir la transforma-
cién ni modificacién de los caracteres fisicos: éstos son, para dicho
autor, permancntes, inmutables y hereditarios; es decir, que sostiene
cl clasico criterio antitransformista y antievolucionista; *® y recurre a los
concepto de “horror al vacio”, “armonia preestablecida”, etcétera, para
tratar de explicar —refiriéndose a los fdsiles— lo que denominaba
“singularidades de la  aturaleza”.

Aunque en la parte histérica aludimos ya a ¢l, vamos a mencionar
de nuevo a un hombre paradéjico, contradictorio, y por tanto dificil
de encasillar por lo que hace a sus idecas sobre evolucion: el gran natu-

12 T1utton, J. Theory of the Earth with proofs and illustrations. Edinburgh, 1795.
2 vols.

13 Voltaire, F. 1. A. dc. Des differentes races d’hommes, cap. 2 de su obra
Introduction a l'essai sur les moeurs des nations.
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ralista Carlos de Linneo, considerado como uno de los mds genuinos
representantes del “fixismo”, de la invariabilidad de las especies; **
dice, por ejemplo, que “el género y la especie son siempre la obra de
Dios; las variedades son la obra del tiempo”; “Nada de lo creado por
Dios se destruye; no se crean ya mas especies, ni se ha extinguido
nunca ninguna”. Pero en otros lugares encontramos ideas como: “Io-
das las especics de un mismo género constituyeron, en su origen, una
sola especie, diversificada mds tarde por via de hibridacién.” Natura
non facit saltus, decia Linneo, repitiendo la célebre frase de Lecibniz.

La explicacion de esta actitud esta en el hecho de que Linnco luché
en toda su obra y durante toda su vida con dos fuerzas antagénicas
que inutilmente traté de armonizar: el deseo de poner de acucrdo su
fe religiosa ortodoxa con el cspiritu cientifico de observacion que, como
naturalista insigne, vivia en ¢ alerta.

Resulta, pues, algo aventurado adscribir total y definitivamente a
Linneo cntre los antievolucionistas, ya que hemos visto cdmo, quizd
dc manera inconsciente pero clara, apunta la idea de “una especie
diversificada postcriormente”.

3) La teoria de los cataclismos o catastrofismos se debe fundamen-
talmente a Georges Cuvier (1769-1832), profesor de Anatomia com-
parada en el Museo de Ilistoria Natural de Paris, contemporaneo y
colega de I&. Geoffroy Saint-Ililairc y de Lamarck. Entre sus multiples
obras nos interesan aqui las referentes a estudios paleontolégicos, ¥
pues en cllas se encuentra su teoria de los cataclismos para explicar el
origen de las especies extinguidas y de las actuales. Considera cste autor
que los fésiles proceden de ¢pocas en que el mundo estaba habitado
por una fauna distinta de la actual, es decir, que los scres vivos cam-
biaron varias veces de caracter sobre la Tierra. No admite que las es-
pecies contempordneas sean modificaciones de las antiguas hallada
en estado fosil; por ello establece una historia de la Tierra, y de los
seres que la habitaron hasta el momento presente, a base de creaciones
y cataclismos sucesivos que destruian las especies animales a que cada
una de aquéllas daba origen, y cada vez cn un plano de mayor orga-
nizacién y complicacion. Tales cataclismos o revoluciones las observd
en las rocas de origen marino que cubren la Tierra y cncierran restos
fosiles de los mas diversos animales. Al principio —dice— hubo corales,
moluscos y crustaceos; luego vino la ¢poca de las primeras plantas; a
continuacién, la de los peces y reptiles; y, por altimo, la de las aves y

14 Linneo, C. Su gran obra, como ya se dijo, es el Sistema naturae, que ya cn
1758 habia alcanzado la 10% edicion.

15 Cuvier, G. Recherches sur les ossements fossiles des quadrupédes, Paris, 1812,
4 vols. Discours sur les révolutions de ia surface du Globe, Paris, 1815.

Coleman, William. Georges Cuvier Zoologist. A study in the history of Evo-
dution Theory. Ilarvard University Press. 1964. 212 pp.
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mamiferos. Una vez calmada la lierra, después de cada cataclismo,
aparecia una nueva vida, con animales nucvos; y asi succsivamente.
Iil hombre aparccié de pué¢s de la ultima revolucion geoldgica, hace
uo 5 6 6800 anos.

A. d'Orbigny (1802-57) 1levd atin mas Icjos la tesis de Cuvier; ha-
cia 1850 llegd hasta fijar la division de los terrenos en 27 pisos corres-
pondiente a otras tanta faunas renovada : “Una primera creacién sc
verificd en ¢l periodo silurico; después del aniquilamiento de la misma,
debido a una cau a geoldgica cualquicra, v transcurrido un considerable
lapso, s¢ realiz6 una cgunda creacién cn ¢l periodo devénico; y asi
succsivamente ¢ presentaron veintisicte creaciones distintas que vinie-
ron a repoblar la ticrra de plantas v animales cada vez que un cata-
cli.mo o perturbacion geoldgica habia destruido toda la materia viva”.10

Por su parte, cl gedlogo Iilic de Beaumont (1798-1879), penséd en
un principio que los cataclismos de que habla Cuvicer fucron sicte; mads
tarde senalé docc, lucgo quince, csenta, v finalmente consideré como
mas probable ¢l nimero de ciento. 1en cada uno de cllos ¢l mundo or-
inico quedaba ca i completamente destruido v aparccian formas nuc-
vas; pero Ilic de Beaumont, al igual que Cuvier v d'Orbigny, no in-
tentd explicar como urgian ¢ tas nucvas formas de vida.

I'n definitiva, la explicacion de Cuvier irve unicamente para compli-
car mids ¢l problema en vez de tratar de solucionarlo; en lugar de la
incognita del origen inicial de la vida y su postcnorcs transformacio-
nes, nos coloca frente a la necesidad de explicar cémo surgié en mal-
tiples ocasionc .

LA EVOLUCION ORGANICA

Antecedentes 17

De de lo tiempos mas remotos, buenos ob crvadores v espiritus curio-
<05, libres de todo prejuicio, trataron de interpretar los hechos ofre-
cido a uandli is por lo que c reficre a origen de la vida v del hombre,
utilizando no dlo datos obtenidos en los seres vivos, sino también los
proporcionado  por lo fésiles. Bajo una forma 1mple, desde lucgo
ma metafisica que cientifica, la idca de una continuidad, ¢ incluso
de una cvolucion, puede encontrarse va entre los gricgos. Recordemos a
Thale de  Tileto (636-5>46 a. C.) v naximandro (611-547 a. C.),
quicnes intentaron sub tituir los vicjos mitos con una cxplicacion na-
tural de las co as; y probablemente los geniales puntos de vista de cste

16 1)'Orbigny, A. Cours elémentaire de Paleontologie stratigraphique. 1849.
17 Fsta seccion se complementa con lo datos va incluidos en el capitulo 1.
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ultimo relativos al origen marino y a la evolucién de la vida se basaban,
por lo menos en parte, en observaciones geoldgicas y paleontoldgicas.

De Pitagoras (570-496 a. C.), cuyas doctrinas conocemos a través de
las Metamorfosis de Ovidio, cs la siguiente frase: “Creedme, nada
perece en este vasto Universo, sino que todo varia y cambia de for-
ma... He visto el mar alli donde anteriormente se extendia el suelo
mas firme; he visto tierras salidas del seno de las aguas; muy alejadas
del mar se encuentran conchas marinas. ..”

Estrabén (63 a.C.-19 d.C.) afirma que Xanthus (hacia a.C.) pre-
tendia haber encontrado, en distintos lugares muy alejados del mar,
cicrtas especics de conchas y moluscos petrificados... Y estaba persua-
dido de que lo que actualmente son tierras fueron antes mar.

I'mpédocles (490-430 a. C.) observo, en Sicilia, la cxistencia de hue-
sos fésiles de hipopdétamo, considerandolos como restos de gigantes
desaparecidos; la misma explicacién se encuentra en distintos autores
latinos, llegando como leyenda incluso hasta los tiempos modernos.

Herodoto (484-425 a. C.) al hablar de Egipto, se refiere sobre todo
a las ensenanzas recibidas de los antiguos sacerdotes de Nenfis, Tebas
y Heliépolis, pero también hizo observaciones personales... “No me
cuesta, pues, ningin trabajo creer lo que se me ha dicho... Pienso
que en su origen Egipto ha podido ser un amplio golfo que llevaba las
aguas decl Mediterraneo hasta Etiopia; como prueba dec ello tengo
las conchas que se encuentran en las montafias.” Y ya aludimos ante-
riormente a la interpretacidn evolutiva que este autor dio a las varia-
ciones craneales de egipcios y persas. Igual orientacién ofrecen las ideas
que cn la misma época expusieron Ilipdcrates y Aristételes.

Vemos pues, con los casos sefialados, que hace ya 25 siglos surgié
cl concepto de variabilidad de la tierra, de los scres vivos y del hombre,
es decir, la idea evolucionista; v no debemos desdefiarla por el hecho
de que sean erréneas las causas a que se atribuia, cosa perfectamente
explicable si sc tiene en cuenta el cstado incipiente de las ciencias
fisico-naturales. I'l pensamiento griego, en éstc como en tantos otros
campos del saber humano, ha sido la vanguardia precursora de teorias
que sélo mucho mas tarde tuvieron confirmacidn decisiva.

En la F.dad Media y comienzos de la Moderna, se encuentran nuevos
partidarios de la evolucién, junto a ortodoxos recalcitrantes que siguen
considerando los fésiles como “juegos de la Naturaleza”, es decir, como
cuerpos inanimados que tienen semejanza fortuita e ilusoria con forma
animadas. Asi, Avicena (posible latinizacién del arabe Abu Sina o Ibn
Sina), el mas eminente representante de la ciencia arabe (979-1037),
consideraba los fésiles como bosquejos de seres vivos, como ensayos
infructuosos de la Naturaleza. Fon su obra mas importante, Cdnones de
Medicina, cncontramos amplias concepciones anatémicas y bioldgicas
cn gran parte basadas en Aristételes y Galeno. Averroes o Ibn-Rushd
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(1126-98), drabe nacido en lispaiia, comenté ampliamente los trabajo
de Aristoteles, presentando su propio punto de vista sobre evolucidn
animal y vegetal. Y Albert von Bollstidt, conocido por Alberto Magno
(1206-1280), Nlamado justamente cl “Arstoteles de la IEdad  ledia”,
admitia que los restos de plantas y animales pueden ser transformados
en picdra (o sca en fésiles) bajo la influencia de agentes petrificadores.
Leonardo da Vinci (1452-1519) afirmada que “los grandes rios acarrean
hacia ¢l oc¢ano los re tos de ticrra , y los bancos asi formados han sido
recubiertos por otros de distintos espesores; cn fin, lo que era el fondo
del mar, sc ha convertido cn lo alto de las montaiias”. Por su parte,
Bernard de Palissy (1510-90) so tenia que las conchas y los peces petri-
ficados que sc encuentran en cicrtos terrenos no son “stmples juego
de Ia Taturaleza”, sino quc vivieron en dicho lugar, mientras que las
rocas no cran mds que agua v limo, v que “después se petrificaron
cuando falté cl agua”. Palissy —dice Boule— parcce haber tenido la
nocién de las especies perdidas, de las formas extinguidas, cuando de-
clara haber encontrado “mds ¢ pecics de pece v conchas petrificadas
en tierra que génceros habitando en ¢l mar”.

Recordemos ¢l criterio claramente cvolucioni ta de P. Belon, V. Koi-
ter, A. Par¢, I'. Ty on v R. C. de Garengeot expuesto en la parte his-
torica.

Aun sin scr especificamente naturalista ni antropdlogo, Charles de
Sccondat, barén de  fontesquicu (16 9-1755), traté de modo muy am-
plio cl problema de las variacioncs humanas cn su famosa obra, '
afirmando que son debidas en gran parte a las condiciones de am-
biente, y principalmente al clima. Il mddico y prelado catélico  ico-
laus Steno (1638-86) pudo, apovado cn ¢l conocimicnto de los fésiles
establecer las ba es de Ja cronologia c tratigrafica. ' Robert Hooke
(1635-1703), al afirmar que los fésiles pueden revelar cl pasado de la
Tierra, s¢ mostrd también nctamente evolucionista. 20 G. \W. Leibniz
(1646-1716), fuc un precur or del evolucionismo; describi6 las “petri-
ficaciones”, declarando que los fésiles no son “jucgos de la  atura-
leza”, sino restos de antiguos scres vivos: “Iin tiempos muy remotos
vivian cn los mare que no rodcan, animale v conchas que actual-
mente va no se encuentran cn cllos. .. Iin los grandes cambios que
la ticrra ha sufrido, numerosas formas animales han sido transforma-
das.” Y ma  tarde cscribia: “Los hombres sc hallan enlazados con
los animalcs; ¢stos con las plantas v ¢ tas con los minerales [fésiles]. . .

18 Montesquicu.  L'esprit des lois. Livre xiwv: Comment les hommes sont-ils
differents dans les differents climats. 1748.

1 Steno, . De solido intra solidum naturaliter contento dissertationis prodo-
mus. Vlorencia, 1669.

20 |looke, R, licrographia. London, 1665.

2 eibniz, G. \W. Protogaea, sive de prima facie ct antiquissimae historiae
vestigis inipsis naturae monumentis, dis.ertatio, 1693.
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La lev de la continuidad exige que todos los seres naturales formen
una cadena cn la que las diferentes clascs sc encuentran unidas como
otros tantos anillos, tan intimamente que cs imposible determinar
donde termina una clase, pucsto que todas las especics que ocupan
lugar de trinsito [en aquclla cadena] son cquivocas v posecn cualidades
que se refieren a las especies vecinas igualmente.” 22

I'n ¢l campo dc la Paleontologia, .. Bourguct publicé su famoso
Traité des petrifications (1742); 1h. Bertrand cdité ¢n 1763 su impor-
tante Dictionnaire universel des fossiles; v cn Alemania aparece la gran
obra Lapides diluvii universalis testes dc Knorr v Walch, recopilando
todos los conocimientos sobre fésiles que se tenian hasta 1778 ctc.

James Burnctt Monboddo (1714-99) fomenté tcorias sobre cl origen
de las cspecies v la evolucion del hombre a partir del mono; #* Benoit
de Maillet (1636-1738) Pierre L. NMorcau dc Maupertuis (]698 1759)
v Denis Diderot (1731-84), sc manifiestan tambi¢n como verdaderos
precursores del transformismo. ** Il ginebrino Charles Bonnet (1720-
1793), cstablecié una “cscala dc sercs”, continua v ascendente, par-
ticndo del mincral para terminar en ¢l hombre, a través de una mul-
titud de intermediarios, ¢l Gltimo de los cuales cra ¢l mono. 2

Por lo que sc reficre a la posicion cvolucionista de Buffon nos remi-
timos a lo dicho en ¢l capitulo 1.

J. W. Goethe (1749-1832) cscribié tanto acerca de cvolucion que
Hacckel lo cita como precursor de C. Darwin. Sus cstudios sobre el
origen vertebral del crdnco v su descubrimiento de que el hucso inter-
maxilar cxiste en ¢l hombre, cuando los cientificos de la época, con
P. Camper a la cabeza, lo negaban, cstableciendo asi una diferencia
csencial con cl resto de mamiferos, hacen indudablemente de Gocthe
uno de los fundadores de la anatomia comparada; cn su Versuch die
Metamorphose der Pflanzen zu erkldren (Nlctamorfosis de las planta,,
1790) se mucstra tambié¢n partidario del transformismo.

Aunque mmanucl Kant (1724-1804) s mas conocido cn cl terreno
filosofico, no por ello dcjé de cjercer gran influencia en las doctrinas
bioldgicas de su ¢poca. Fn una de sus obras cncontramos cxpresada

22 Leibniz, G. W. Monadologia. 1695.

24 Monboddo, J. B. Origin and progress of language. Fdinburgh, 1773.

24 De Maillet, B. Telliamed, ou entretiens d’un philosophe indien avec un
missionnaire frangais. Bile, 1748.

Maupertuis, P. L. NI. de. Systéme de la Nature, 1751. Venus physique, conte-
nant deux dissertations, 'une sur I'origine des hommes et des animaux; l'autre sur
I'origine des Noirs. La llaye, 1745.

Diderot, D. Pensées sur l'interpretation de lu Nature, 1753.

25 Bonnet, Ch. Considérations sur les corps organisées. Neuchitel, 1779.

—. Palingénesie, ou idées sur l'etat passé et sur l'etat future des étres
vivants. Lyon, 1770.
Contemplations de la Nature. Amsterdam, 1769.
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claramente la idea cvolucionista y transformista aplicada al hombre.
“Iis posible que en un futuro periodo de la tierra un chimpancé o un
orangutan perfeccionen sus 6rganos ha ta convertirse en hombre. Las
transformaciones cn la Naturaleza pueden obligar al mono a andar en
do pics, a scrvir ¢ de sus manos como instrumentos v a aprender
a hablar” Si tal posibilidad cxistia, cra légico suponcr quc los
hombres contemporincos habfan sido antes simios. o hay pucs que
atribuir a C. Darwin, sino a Kant, ¢l famoso v no por cllo menos
erréneo con-cepto de que “cl hombre desciendé del mono™. 1o que
Darwin expre-saba cn 1871 ¢s lo  siguicnte:

~nna multitud de hechos andlogos conducen, todos, a la conclusion de
que ¢ hombre c¢s co-descendiente, con otros mamiferos, de un progenitor
comin”. “De este modo abemos que ¢l hombre desciende de un cuadripedo
con pelo, que po cia cola, probablemente arbéreo en sus costumbres y habi-
tantc del Vicjo Mundo. Esta criatura, si un naturalista hubiera examinado
su cstructura, hubicra sido seguramente clasificada entre los cuadrumanos,
del Viejo v del Nuevo  Tundo.” 27

Decbemos mencionar a otro filésofo, Schopenhauer (1788-1860), cn-
tre quicnes anticipandose a Darwin cxpresaron idcas cvolucionistas no
s0lo cn general sino también en cuanto a la ¢ pecic humana. Escribia
textualmente:

debemos pensar que ¢l hombre como tal, y no su calidad de simio, ha nacido
en Asia a partir del orangutin v en Africa partiendo del chimpancé. 28

I'l zodlogo alemdn Lorenz Oken (1779-1851), discipulo de Blumen-
bach, fue uno de los hombres de su época que logré escandalizar al
medio intclectual en que sc desenvolvia por cl atrevimiento de su tesis
cvolucionista; coincidid con Goethe en la publicacion de la teoria
vertebral del crinco. 2

Cuando sc habla de Darwin sc picnsa casi cxclusivamente en Charles,
dcl que hablaremos un poco mas adclante, v se olvida un antccesor

6 Kant, . Anthropologie in pragmatischer Ilin icht, 1798. Sin embargo el
anlisis critico de toda la obra de Kant parece que lleva a la conclusién de que
no debe considerarsele como precursor de la tcoria evolucionista (Ver A. O.
Lovejoy, Kant and evolution, in: Forerunners of Darwin, pp. 173-206. The Johns
lopkins Press. 1959).

27 Darwin, C. EI origen del hombre. Edicion Zig-Zag. Santiago de Chile, 1939
(Referencia en las pp. 520 y 521).

28 Schopenhaver, A. Der Wille in der Natur, 1836. Parerga und Paralipomena,
1851.

Lovejoy, Arthur O. Schopenhaucr as an Evolutionist. In: Forerunners of Darwin,
by B. Glass, O. Temkin and W. Straus (Editors), pp. 415-437. The Johns ITop-
kins Press, 1959.

2 Oken, Lorenz.  aturgeschichte fiir alle Stinde. Stuttgart, 1841,
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ilustre: su abuclo Frasmus Darwin (1731-1802), autor dc la Zoonomia
o las leyes de la vida orgdnica, publicada cn 1794 que fuc traducida a
muchos idiomas europeos. Erasmus Darwin esbozé en su época la doc-
trina quc medio siglo después haria célcbre a su nieto: las nociones
de herencia y seleccién natural ligadas al concepto de evolucion.
Eticnne Geoffroy Saint-ITilaire (1772-1844), discipulo y ficl amigo
de Lamarck al mismo tiempo que adversario del criterio cientifico dc
Cuvicr, sc especializé cn cl estudio de los grandcs saurios fésiles de Nor-
mandia, y ello le condujo a decir “que los animales actuales provienen,
después dc una scric dc gcneracmnes intermcdias, de los animalcs
perdidos del mundo antediluviano”; “la Naturaleza no conoce scries
ininterrumpidas, ni una cadena tnica quc sc desarrolle en una direc-
cion”; “cs el ambientc” y especialmente “el medio respiratorio” lo que
tiene la facultad de modificar las formas animales. He aqui como:

Vo cs cvidentemente por un cambio insensible como los tipos inferiores
dc los animales oviparos dicron origen al grado superior cn la organizacion,
o sca a las aves. Que ¢l saco pulmonar de un reptil en cl periodo de los
primeros desarrollos sufra una constriccion en su parte media, de tal manera
quc todos los vasos sangnincos queden en cl térax, en tanto que el fondo
dcl saco permanczea cn el abdomen, v ésta serd la circunstancia que favo-
recerd ¢l desenvolvimiento de todo ¢l organismo de un ave.

No considera, pues, las transformaciones de los seres vivos como
resultado de la acumulacion de variaciones lentas efectuadas sobre
animales adultos, sino mas bien debidas a la formacién brusca de
anomalias en el embrién. FEsta muestra de las ideas basicas de F. Gceo-
ffroy Saint-Hilaire nos permite incluirle entre los mas destacados pre-
cursores de la teoria evolucionista. 3 Adcmas, entrevid claramente la
lev formulada mas tarde por Fritz Miiller y utilizada por Ernst Haeckel
(1834-1919): la del paralelismo cntre ontogenia y filogenia; a ella nos
refcriremos mas adelante.

El gedlogo inglés Charles Lycll (1797-1875) fue uno de los mas
scrios adversarios de la tcoria de los cataclismos defendida por Cuvier,
v propugnd por la idea de considerar la mayoria de los fenémenos geo-
légicos como resultado de pequeiios y lentos cambios. La tesis de
Lvell 3! ejercié gran influencia en las concepciones darwinistas.

Cada dia fuc ganando mas terreno el critcrio evolucionista, y asi
vemos, por ejemplo, que cn 1834 la Universidad dc Munich cstablecid
un premio para la mejor tesis presentada sobre las “Causas de la varia-

#0 Geoffroy Saint- 1lilaire, E. Ilistoire naturelle des mammiféres.
————. Philosophie anatomique. Paris, 1818-22. Dos tomos.
. Sur le principe de T'unité de composition organique. Paris, 1828,
31 Lyell, Charles. The geological evidences of the antiquity of Man, with remarks
on theories of the origin of species by variation. London, 1863. 528 pp.
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-

Iie. 2. Portada de la Zoonomia, 1794, de Frasmus Darwin (cortesia de la
Biblioteca del ongreso, Wa hington) .
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bilidad de las especies”. Pesc a su compleja personalidad, a las cvidente
contradicciones que s¢ encuentran cn sus trabajos, podemos considerar
al ecminente embridlogo y antropélogo aleman Karl I5. von Baer (1792-
1876) como precursor de la cvolucion. Sc cxpresaba cn los siguicntes
términos:

obscrvacionces basadas cn extensos conocimicntos, cspecialmente en ¢l
campo palcontolégico, nos llevan a la conviccién de que sin cmbargo la
especie no es eterna; aparcee en un determinado momento de la historia
del mundo y mas tarde desaparcce de nuevo. Ignoramos cdmo aparecio
por vez primera. Cada cspecie puede surgir mediante un acto especial,
o bicn proceder de alguna preexistente.3?

Iin 1844 sc publicd en Inglaterra, en forma andénima, la obra titulada
Vestiges of the Natural Ilistory of Creation, atribuida a Robert Cham-
bers (1802-71); se expone cn clla que la vida debe su origen a proccsos
quimicocléetricos, mediante los cuales se crcaron las células germinalcs,
v despuds nuevos v variados scres que, gracias a una constante aunque
discontinua progresion, llegaron a un mavor perfeccionamiento. IHabla
también del paralclo cntre la scrie animal v cl desarrollo embrioldgico
v paleontolégico, discutiendo la 51g111flca(:1on de los drganos atrofiados.
Y aunque los cjemplos citados son crroncos v pucriles, la obra influvé
considcrablemente cn las idcas v futuras inv CStngClOnCS de hombres dc
ciencia como Wallace, Bates y Darwin,

Los antecedentcs que hemos sefialado no son los tnicos, aunquc si
los mds rclevantes; sin embargo, pese a su importancia no repercutieron
cn el ambiente general de cse periodo v su influencia quedé limitada
a reducidos nucleos dc investigadores v filosofos.

Veremos a continuacién con algin detenimiento las concepciones
cvolucionistas dc Lamarck v Darwin que simbolizan csta teoria en el

iglo x1x. Pecro desde ahora podemos va hacer nucstras las palabras de
I1. F. Osborn, afirmando quc la cvolucion ¢s una ley universal de la

aturalcza; quc este conocimicnto fuc una de las mayores conquista
intelectuales dcl siglo x1x; que sc conoce en cicrta medida cémo cvolu-
cionan las plantas, los animales v ¢l hombre; pero que se ignora todavia
por qué evolucionan.

32 Bacr, K. von. Ueber Entwicklungsgeschichte der ‘Tiere. Beobachtung und Refle-
xion. Koenigsberg, 1828.

———. De ovi mammalium et hominis genesi. Leipzig, 1827.

Oppenheimer, Jane. An embriological enigma in the Origin of Species. Tn:
Vorerunners of Darwin, by Glass, 'I'emkin and Straus (editors), pp. 292-322. The
Johns Topkins Press, 1959.

33 Millhauser, Mlilton. Just before Darwin. Robert Chambers and ‘Vestiges'.
Wesleyan University Press. 1959. 246 pp.
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Lamarckismo

Jean Baptiste P. A. de Monct, caballero de Lamarck (1744-1829), se
dedicod primeramente a la carrera de las armas que abandond por la
ciencia, en particular la botanica; su interés v trabajos como zodlogo
empiczan a los 49 anos (1793) al cr designado profesor del  Tuseum
d'Histoire Taturclle de Paris en la catedra de “Zoologia de los inscctos,
gusanos v animales micro copicos”. 15 cen cste momento cuando los
problemas relacionados con la determinacion de las especics en los inver-
tebrados, ¢ pecialmente molusco , hacen urgir en ¢l la idea del cambio
nsensible de unas formas animale a otras. Fn u Discours d ouverture
du cours de Zoologie, de 'an VII (1800), cxpuso por primera vez sus
puntos dc vi ta acerca de la cvolucidn, que concibe como resultado de
una adaptacion al medio por parte de los organismos, sicndo aquélla
transmitida dc padre a hijos; la acumulacion de adaptaciones acabaria
por tran formar la ¢ pecics. Pero no consideraba que la influencia del
medio actuara “dircctamente” sobre Jo organismos, sino que las trans-
formacione que ¢ tos sufrian cran re ultado del uso o dec uso de los
6rgano , lo cual a su ver cra motivado por las nece idades del individuo
a consccuencia de las influencias del ambiente.

Su obra principal v que ma interesa aqui cs la Philosophie zoologique
en la cual expone su doctrina que puede intctizarse cn cinco idcas
basicas: 1) concepto de especic; 2) clasificacion de acuerdo con cl orden
scguido por la Taturaleza; 3) derivacion de los seres vivos unos de otros;
4) caminos v medios utilizado por la I aturaleza para alcanzar cstc rc-
sultado; 5) aplicacion al hombre.

Para Lamarck las cla ificaciones v ubdivisione son absolutamente
artificiales, va que la Jaturaleza “no ha crcado clascs, drdencs, familias,
generos, ni especies, sino unicamente cre que ¢ uceden uno a otros
v <¢ asemcjan a los que les han dado origen”.#* Considera la cspecie
como un concepto temporal, v su fijeza . dlo una apariencia debida a la
brevedad de la vida humana.

Admitia Lamarck la gencracion espontanca diciendo ... “asi realiza
la 1 "aturaleza mediante ¢l calor, la luz, la clectricidad v 1a humedad, la
generacion espontanca o directa de los organismo, que viven cn los
comicnzos de ambo reino , donde sc encuentran los mas sencillos de
cllos™.* I todo los scres ~¢ desarrollaran en ¢l mismo ambiente, final-
mente re ultaria una escala wnica de individuos; . . . pero los organismos
viven en ¢l agua, en la ticrra, en el aire, y ello influye cen la evolucion.
“Toda propiedad que ¢l animal adquicre durante su vida v perfeeciona
o modifica, ¢ conscrva al reproducirse, transmitiéndose a los de cen-
dientes de aquello. individuo que sufricron tales transformacioncs.”

3 Lamarck, |. B. Philosophie zoologique, vol. 1, p. 41. Paris, 1509.
& Idem, vol. 1, p. 75.
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X1 cvolucionismo lamarckiano cs al principio una tcoria de cambios
continuos; la idea dc una cscala, de una progresién dec los sercs vivos,
csta en la basc de su sistema, junto con la nocién (ya claramente formu-
lada por Buffon) de la variabilidad dc la especie misma, ¢ incluso de
u negacion. Pero, contrariamente a sus predecesorcs y sobre todo a
Ch. Bonnct, Lamarck sc niega a ver en cl conjunto de los animalcs una
“scric lineal y regular considerada cn las cspecies y aun en los génc
ros”’; proponc mejor la existencia de scries ramificadas, “ramificaciones
latcrales cuyas extremidades son puntos verdaderamente aislados”. Es
pucs el primero cn concebir, para ¢l conjunto dcl reino animal, dispo-
sitivos cn forma de drboles genealdgicos; criterio que tuvo numerosas
confirmaciones sobre todo cn Paleontologia, cuya principal misién es
precisamente reconstruir tales filums, sacando de su soledad actual cstos
“puntos verdaderamente aislados” de las extremidades de las ramifica-
cioncs.

Los conceptos csenciales de la tesis de Lamarck acerca de la trans-
formacién de los scres vivos son: a) “cl poder de vida”, que actda mc-
diantc la nccesidad y el habito, asegura la complicacién creciente de la
organizacién y, cn consccuencia, tiende a formar una gradacién regu-
lar, una progresion rcal; b) la “causa modificante”, produciendo inte-
rrupcioncs, desviaciones diversas ¢ irrcgulares en los resultados del “po-
der dc vida”, y csto bajo la influencia de los cambios dcl medio fisico.
Ia necesidad es suficiente para producir cl 6rgano, o, como se ha dicho
mas tarde: “la funcién crea el érgano”. De este modo, cn la doctrina
Jamarckiana, el medio resulta un obstaculo que vicne a entorpecer la
rcgularidad v la armonia dc la scric organica.

Ias lcves fundamentales rectoras de la evolucion desde cl punto de
vista.lamarckiano pucden sintetizarsc asi:

1) I'n todo animal que no ha rcbasado cl limite de su desarrollo, cl
cmplco mds frecuente y continuo de un érgano cualquicra lo va forti-
ficando poco a poco, lo desarrolla, lo aumenta y le da un vigor propor-
cional a la duracién de dicha utilizacidn; por cl contrario, la falta dc
uso de un drgano lo debilita de manera insensible, lo deteriora, dis-
minuve progresivamente sus facultades v termina por hacerlo desapa-
reccr.

2) Cuando cn cl cuerpo dec un animal aparcce un nucvo érgano, cs
como resultado dc una nueva necesidad y dc un nuevo movimiento
o cjercicio mantenido v cxcitado por csta necesidad; cs decir, que cl
desarrollo de los 6rganos y su cficacia depende siempre de su ejercicio.

3) Todo lo que la Naturalcza ha hecho adquirir o perder a los indi-
viduos, gracias a las influcencias de ambiente a que se cncuentran so-
mctidos v, en consccucncia, al cmplco predominante de un dérgano
dcterminado, o a la constantc falta de uso de otro, sc manticne al
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reproducir ¢ v pasa por herencia a los de cendientes de lo padres mo-
dificado ¢

I'l ¢ quema popular dc la tcoria de Lamarck, de todos conocido y
deducido de ¢ ta leye, cs: el habito constituye una segunda naturaleza,
y produce dos tipos de modificacion, uno por progresion o desenvolvi-
miento, y otro por regresion o degeneracion; los caracteres adquiridos
son hereditarios.

Dos scrian pucs, cn sintesi, para Lamarck, la causa de la variabi-
lidad: circun tancias ambientales (cn ¢l ma amplio sentido de la pa-
labra) y tiempo. Como cjemplo dc u teoria menciona: la pata palmea-
da de las ave que sc ven obligadas a vivir en un medio acuadtico; las
pata largas dc la zancudas; cl largo cucllo dc la jirafa, resultado de su
csfucrzo para alcanzar las ramas ticrnas de las copas de los arboles; la
desaparicion dec lo ojos cn los topo que viven cn la obscuridad; la de
la pata de las scrpientes obligadas a deslizarsc; la dc las alas dc los
insecto que no tienen quce utilizarlas, cteétera.

Y lo aplica tambi¢n a la ¢ pecie humana cuando dice:

supongamos que una raza cualquicra de cuadrumanos, la mas perfeccio-
nada. perdicra por necesidades de ambientc o por otra causa cualquicra
¢l habito dc trepar a los arbole v dec agarrar las ramas con los pies igual
que con las mano ; 1 los individuos dc ¢ ta raza, durantc una scrie de
generaciones, sc vicran obligados a no utilizar sus pies mdas quc para
andar, v cesaran de emplear sus manos como pics, no hay duda que dichos
cuadrumanos ¢ tran formarian finalmentc en bimanos, y quc los pulgares
de su. pies dejarfan de e tar scparados v scr oponibles, va que dichos
pics solo le  crvirian para andar.37

Andlogo razonamicntos hace ¢n cuanto a la posicion crecta, reduc-
cion del de arrollo mandibular, al angulo facial mis abicrto (es decir,
disminucion del prognatismo), cteétera.

Iis claro que la cxplicaciones y prucbas dadas por Lamarck son en
oca fone cxce ivamente simplista , pero antes de criticar las ingenui-
dades aparentes del lamarckismo debe recordar ¢ que fuc expuesto en
1800, hacce siglo v medio, cuando sc ignoraba la estructura intima de
lo organi mos, asi como ¢l mccani mo real de la fecundacién y de la
reproduccion  cxual. Lo ridiculo seria querer sostener hoy integralmente
lo puntos dc vista de Lamarck. Dc ahi quc esta tesis haya sido subc -
timada por numero o autorcs; puc si bien no pucden aceptarse muchos
de sus argumentos, ¢ imposible negar la magnitud de la obra y la bri-
lantez de sus hipdtesis.

Por otra parte, entre 1809 v 1 15 la condicionc ocialc no cran

% Lamarck, J. B. Iistoire naturelle des animaux sans vertébres. Paris, 1815. Intro-

duction, vol. 1.
3 Lamarck. Philosophic zoologique, vol. 1, p. 340.
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muy favorables cn Ifrancia, ni en Juropa cn gencral, para apreciar de-
bidamente obras como la de Lamarck, pesc a sus fallas cientificas.
Recibié un duro ataque cen ¢l Discurso de elogio quc pronuncié Cuvicr
cn 1832 cn la Academia de Paris con motivo del fallecimiento de La-
marck: “Nadic tomo sus tcorias por tan peligrosas que merccicsen una
refutacion, v fucron abandonadas lo mismo v por las mismas razoncs
quc sus tcorias qumucas " Realmente pucede decirse que, en gran parte,
sc debe a la oposicion de Cuvier ¢l que la tesis transformista de Lamarck
quedara cstancada, sin difusion, casi olvidada; sicndo preciso que medio
siglo mas tarde redescubricse Darwin la tcoria cvolucionista.

Recordemos en su honor que, pese a la indiferencia genceral, Lamarck
permanccié hasta la muerte ficl a sus idcas sobre cl particular, especial-
mente cn las obras va citadas v cn su Systéme des connaissances posi-
tives de I'homumne (1820).

Solamente cn ¢l dltimo cuarto del siglo xix cs cuando fucron de
nucvo sacadas a luz, v sc proclamé a Lamarck fundador dcl transfor-
mismo; hubo un movimicnto “ncolamarckiano” o mas cxactamentc
varias cscuclas ncolamarckianas cn las cuales sc encuentran disociadas
las diversas tendencias de la obra del gran naturalista francds.

Il neo-lamarckisimo

Fista representada csta corriente sobre todo por cl palcontélogo norte-
amecricano 15. 1. Cope (1840-97); sus concepceiones plasmaron cn la
famosa obra Ll origen de los mds aptos (1887). L1 bidlogo 'T'hcodor
Iiimer (1843-98) publicd un libro sobre ¢l origen dc las cspecics 38
dondc critica al ncodarwinista A. Weismann, sobre todo por ncgar la
herencia de caracteres adquiridos; son, ademas, constantes cn los tra-
bajos dec Iiimer las referencias a Lamarck y Cope, aceptando y defen-
dicndo sus tcorias. Otros muchos cicntificos y filésofos analizaron v
aun admiticron algunos dc los puntos de vista decl lamarckismo, pero
rechazando otros; de ahi que resulte muy dificil incluirlos o cxcluirlos
dc mancra dcfinitiva de una u otra cscucla cvolucionista.

I’] lamarckismo conticne crrores graves —como veremos cn scguida—
hasta ¢l punto de que muy poco pucde ser aprovechado cn la actua-
lidad; pero —como dice muy acertadamente . Beltrin— de cualquicr
mancra merece su autor “un sitio preferente entre los mas grandes
pensadores bidlogos, porque sus aportacionces son de aqucllas que mar-
can nucvas rutas al pensamicnto.” 39

Veamos ahora la critica objetiva que la ciencia del siglo xx oponc

38 Fimer, Th. Die Entstehung der Arten. Jena, 1888.

39 Beltran, Fnrnique. Lamarck, intérprete de la Naturaleza. México, 1945, xv +
161 pp.
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a la concepeion bicica del lamarckismo: la herencia acumulativa de
caractere  adquiridos, o sea de aquellas variaciones del organismo im-
puc tas por cl ambiente o por las costumbres modificadas.

llc aqui alguno cjemplos, contrarios a la influencia ambiental dircc-
ta- n la herencia de caracteres:

a) Intre los insectos, la obrera  (abejas, hormigas v avispas) son
neutra,, ¢s decir, que no pucden transmitir a su descendencia ninguna
modificacion debida al medio o a u manera de vivir, puesto que no
procrean. Sin embargo, presentan la ma sorprendentes adaptaciones a
su mancra de vivir y a su ambiente.

b) Lo insccto upcriorcs, sujetos a metamorfosis, son otro caso apa-
rentemente inexplicable por el lamarckismo. Después de las fases larval
v de ninfa, ¢l insccto adulto (mo ca, avispa, ¢ carabajo, mariposa, ctcé-
tera) no crece, ni muda mas; cn muchos casos sus adaptaciones al
medio corre ponden al exoesqueleto, de material rigido, quitinoso, iner-
te, que no puede ser modificado por ¢l cjercicio ni las influencias
externa . 19 pucs fisicamente impo ible imaginar cémo el ambiente o la

manera de vivir pueden alterar la ¢ tructura cexterna o forma de un
msecto  uperior.

¢) Il inico cambio que cl uco puede provocar cn cl si tema dentario
de lo mamiferos cs cl desgaste. Jo cabe, por tanto, que la morfolo-
gia dc las piczas dentarias, evidentemente adaptada en muchisimos
caso a la funcién que desarrollan, sc deba a la herencia lamarckiana.
lin ¢l ca o de los dientes del filum de los ¢équidos dicen los lamarckistas
que sc modificaron ante la ncce idad de triturar la yerba dura de las
estepas; pero olvidan que los jovenes ance tros del caballo nacian con
todo u dientes formados va cn cl interior de la encia, mucho antes
de que cl contacto con un alimento cualquiera pudiera intervenir en u
conformacion; ¢l nico cfecto que en este caso podrian tener las varia-
cione adquiridas seria hacer que la nuevas generaciones nacicran ya
con dientes desga tados como los de sus padres, pero nunca modificar
¢l nimero de tubéreulos dentarios, ni hacer las pieza puntiagudas, cor-
tantes o trituradora .

listo ca os prucban que ciertas adaptacione complejas han surgido
donde no habia ningtn caracter adquirido para ser heredado, o donde
no cra po ible ninguna tran misién hereditaria, caso de que aquél hu-
bicra cxistido.

I% ta conclusion, consecuencia de la observacion directa de la Natu-
raleza, se ha visto confirmada por numerosas experiencias de laborato-
nio que han dado resultados negativos. Por cjemplo, la cria, en la obscu-
ridad, de moscas de la fruta durante mas de 60 generaciones (periodo
cquivalente a unos 2 000 afios cn la cscala humana del tiempo) no ha
tenido el menor cfecto sobre la capacidad visual de las mi mas; lo cual
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contradice la tesis lamarckiana de que la degeneracién de los ojos en
los animales cavernicolas cra producida directamente por los efectos
acumulativos de su desuso, a través del ticmpo.

Los trabajos de Kammerer (1906-23) sobre anfibios y reptiles; los
de McDowell (1924) respecto a la capacidad de las ratas para el
aprendizaje; los de Guyer y Smith (1918) en cuanto a la herencia de
ojos congénitamente defectuosos en conejos a cuyos padres se habia
inyectado un anticuerpo contra el cristalino, y muchos mds que no es
posible citar aqui, se consideraron en un principio como pruebas expe-
nmentales decisivas en favor de la tesis lamarckiana. Pero fueron des-
cartados desde el momento en que su cuidadosa y rciterada repeticion
por otros investigadores dio siempre resultados negativos.

Otras experiencias que aparentemente probarian la herencia de ca-
racteres adquiridos, demuestran precisamente lo contrario; por ejemplo:
cierto tipo de meclocotoncros de hoja caduca en Francia, trasplantado
a la isla de Reunién, dieron como resultado arboles de hoja perenne;
pero llevados al pais de origen despuds de varias gencraciones volvieron
a su primitivo cardcter de hoja caduca. Otro caso tipico cs la experiencia
mediante la cual se extirparon los ovarios a una rata albina y se le
injcrtaron los ovarios de una rata negra; sc la cruzé después con un
ratéon albino v todos los descendientes fucron negros (cl color negro
es dominante sobre cl albino). I'n ambos casos cs evidente que des-
empend papel exclusivo cn la herencia el aporte hereditario de los pa-
dres, sin ingerencia del factor ambiental.

Ciertos casos de cxperiencias con supuestas conclusiones en favor de
la herencia lamarckiana, se deben al uso de lineas hibridas o genética-
mente impuras. Cuando se han repetido utilizando filums del mayor
grado posible dc¢ pureza genética, ninguna de cllas ha resistido la prueba
con resultados positivos.

Dc acuerdo con la tesis lamarckiana, resultaria que la jirafa impul-
ada por la necesidad de alcanzar su alimento cn las copas de los drbo-
les (por haberse hecho cxcesivamente dificil obtenerlo en el suelo),
rcalizé csfucrzos para adquirir poco a poco un cucllo largo; pero tal
adquisicién tuvo que scr necesariamente lenta, exigié millares de anos.
Se llega ast al hecho paradoéjico de que durante cientos de generaciones
los ancestros dc la jirafa estuvieron haciendo esfuerzos para alcanzar
la comida en la copa de los arboles, sin lograrlo, toda vez que la modi-
ficacion era todavia insuficiente; ;por qué entonces hacian vanos esfuer-
z0s?; ¢por nccesidad de buscar cl alimento en lo alto?; en tal caso la
cxigencia no debia ser rcalmente muy imperiosa, puesto que los indi-
viduos dc todas estas generacionces pudieron vivir y multiplicarse, aunque
imposibilitados de comer los brotcs de las copas de los darboles. A menos
de admitir en la materia viva un finalismo extremo, quedan sin explicar
estos esfuerzos repetidos.
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Lin realidad la supucsta teoria “mecanicista” de Lamarck es profun-
damente finali ta, aunque cnmascarada por una apariencia de deter-
mini mo.

Il lamarckismo cla ico postula que todos y cada uno de los nucvos
cfectos del ambiente, o del u o y desuso, pucden ser heredados; si fuera
asi, ¢ tariamos ante hechos contradictorios ¢ inexplicables que pueden
sintetizarse en la forma siguiente:

¢) Una c pecie que ha vivido durante largo periodo cn determinadas
condicione ambientales, posee impresas cn su herencia las modifica-
cione debida a tales condiciones;

b) La misma cspecic cxpucsta a nucvos y diferentes factores externos,
durantc un periodo mucho mads corto, adquierc impre as en la herencia,
las modificaciones debidas a estas nucvas condiciones;

¢) I'l mi mo organismo resulta capaz de reproducir los caracteres re-
cientemente heredados, a pe ar de no estar ya presentes las condiciones
que los produjeron; en con ecuencia, los cfectos del periodo mds lar-
go de influencia ambiental resultan mas débiles que los del periodo
mis corto.

Vemos pues como, prictica y tedricamente, nada prucba la herencia
de caractere adquiridos ni u decisiva intervenciéon en cl proceso evolu-
tivo. o ¢ ha demostrado la existencia de tal herencia y ninguna dc
las numerosas afirmaciones en cse sentido resiste al examen critico ni
a la repeticion experimental debidamente controlada. Al cxaminar la
tesis de Lisenko insistiremos sobre cste punto (capitulo 1r).

Si los cfectos del ambiente sc transmiticran por herencia, los siglos
de pobreza, ignorancia, enfermedad y opre<ién deberian pesar tanto
sobre la humanidad (como herencia inde eable) que no scria posible
¢ perar una gran mejoria cn pocas generaciones, aun con condiciones
favorable .

Ante los resultados negativos de tantas cxperiencias los nco-lamarckia-
no recurren al argumento de que ha sido insuficiente ¢l tiempo durante
¢l cual ha actuado cl factor externo. Pero cl dilema es claro:

1) Si las variaciones adquiridas por los padres no cjercen influencia
en las células germinativas (cromosomas de los gametos) el descen-
diente nacera sin ninguna modificacién cn estc orden, y por tanto cl
proceso debe comenzar de nuevo, suponiendo que las circunstancias
externas scan las mismas que las que tuvicron sus padres. Ils decir, que
aqui no tienc importancia cl factor ticmpo;

2) §i, por cl contrario, las variaciones adquiridas por los padres se
transmiten, siquiera sca parcialmente, a las células reproductoras, la si-
guiente generacion podrd exteriorizar ya tal variacién y, cn consccuen-
cia, tampoco aqui cl factor tiempo cs importante, por razones opucstas
a las del pirrafo anterior.
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I'n resumen, siguiendo a Guy¢not, ¢l argumento tiempo para justifi-
car la posibilidad de herencia de caracteres adquiridos es un sofisma. El
lamarckismo ha sido sobrepasado desde principios del siglo xx por el
desarrollo de la gencética; se ha hecho insostenible desde ¢l momento
cn que sc descubricron las bascs fisicas de la cvolucidon en la scleccion
natural v en la supervivencia diferencial de los genes mutantes, como
veremos cn cl lugar correspondicnte.

Darwinismo

Las obras v teorias de Charles R. Darwin (1809-82) son fruto de los
matcriales v observaciones recogidos durante cl viaje alrededor del mun-
do que cfectud, en calidad de naturalista, a bordo del navio I1.ALS.
Beagle, con duracién de mas de + aiios (diciembre 1831 a octubre de
1836); visité detenidamente las costas atlantica y pacifica de América
del Sur, 'l'ahiti, Nueva Zelanda, 'I'asmania, islas Nlaldivas, Mauricio,
Santa Ilena, Ascension v Azores recogiendo copiosa documentacion
quc fue basc de sus futuros trabajos. 1Sn su autobiografia afirma que
“cste viaje ha sido lo mds importante de mi vida v determiné toda mi
carrera v actividad posterior™. 4"

I'n sesion celebrada por la “Sociedad Linncana” de Londres cl lo. de
julio de 1858, dio lectura a un breve resumen de su obra El origen de
lus especies que sc publicd en 1859 (fig. 3); mas de 20 anos dcjé pucs
transcurrir Darwin antes de exponer sus ideas evolucionistas concebidas
como resultado del va citado viaje. Debe recordarse que en la misma
sesion cientifica también se levd un trabajo de A. Russcll Wallace (1822-
1913) presentado por el propio Darwin, a quien su colega y amigo sc
lo habia remitido desde ¢l archipiclago malayo donde realizaba investi-
gacioncs; ¢l manuscrito de Wallace se referia igualmente a la variacion
de las especics, y coincidia con ¢l propio Darwin cn lo esencial de sus
puntos dc vista. * Ambos inv cstigadores mantuvicron una cstrecha amis-
tad, sin quc ninguno de ellos olvidara en sus trabajos mencionar al
otro. I'n 1871 publicéd Darwin su Origen del hombre (fig. 4), v escribi6

40 Darwin, Sir I'rancis. Autobiography of Charles Darwin. Watts and Co. London,
1949, 154 pp.

11T titulo de los dos trabajos cra: (Darwin, C.). On the tendency of specie
to form varictics and on the perpetuation of specics and varicties by natural means
of Selection. (Wallace, A. R.). On the tendency of varictics to depart indefinitely
from the original type. Ambos publicados ¢n ¢l vol. 3 de los Proceedings of the
Linnaean Society of London, 1858.

Darwin, Charles. On the origin of species by means of naturdl selection, or the
Preservation of favoured races in the struggle for Life. John MNlurray, Publisher.
London, 1859. La sexta cdicion, contiene ¢l texto definitivo v se publicd en
1872.
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I'ig. 3. Portada de la primera edicion del Origen de las Especies, 1859,
de Carlos Darwin (cortesia de la Biblioteca del Congreso, Washington).

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/100/manual_antropologia.htm.



INSTITUTO

DE INVESTIGACIONES

. HISTORICAS

80 MANUAL DE ANTROPOLOGIA FISICA

también hasta su muerte otras muchas obras interesantes; pcro las dos
citadas son las mas famosas ¢ importantes, habiendo sido cnorme su di-
fusién a través de multiples ediciones y traducciones.** No tuvo nunca
Darwin puesto oficial y dedic6 su vida entera a la labor cientifica, re-
cluido la mayor parte del tiempo en una casa de campo cercana a
Londres.*?

Iin la fase inicial de su investigacion cientifica, en 1838, tuvo Darwin
ocasion dc lcer ¢l Ensayo sobre el principio de poblacién, de T. R.
Malthus, publicado en 1798; la tesis de dicho autor cn cuanto al incre-
mento de la poblacién en progresiéon geométrica y de los recursos de
subsistencia en progresion aritmética, hicicron comprender a Darwin la
razon de la lucha por la existencia tan gencralizada entre los seres vivos,
y dedujo que en tales circunstancias las variaciones individuales favo-
rables tenderian a ser conservadas y las desfavorables o menos utiles
serian destruidas; como resultado de lo cual sc formarian nuevas espe-
cies. IEn esta concepeidn basé su hipotesis de trabajo: “lucha por la exis-
tencia” y, consccuencia natural, la “seleccidn y supervivencia dc los mas
aptos”.

Se concidera a Darwin el verdadero expositor de la teoria cvolucio-
nista, pues su obra, contrariamente a lo ocurrido con la de Lamarck,
tuvo enseguida una difusion e influencia considerables, tanto en el cam-
po bioldgico como en el social.

Darwin, que no era un cicntifico en el sentido estricto de la palabra,
sc apoyaba principalmentec cn datos de observacidén personal proporcio-
nados por la seleccidn artificial aplicada a cria de animales domésticos
y plantas cultivadas; para obtener el mejoramicnto de una raza en un
sentido determinado, el ganadero o el agricultor escoge los individuos
que exhiben de manera mas clara la cualidad que desea reproducir y
mejorar; repitiendo csta selcecidon en varias generacionces, llega a transfor-
mar, de mancra asombrosa, las caracteristicas de las especies, variedades
o razas de que sc trate. Y afirma que asi como se obtienen resultados
favorables con la scleccion artificial, también existe en la Naturaleza
una “scleccion natural” gracias a la cual las variaciones individuales
utiles, en un principio accidentales y producidas por causas desconoci-
das, pueden transmitirsc y perpctuarsc.

42 Darwin, Charles. The descent of Man and selection in relation to sex. London,
1871. Dos volimenes. Segunda edicién corregida, en 1874.

Y también: The variation of animals and plants under domestication. London,
1868. Dos voltimenes. Segunda edicion revisada en 1875. The expression of the
emotions in Man and animals. London, 1872.

43 Para mas amplia informacion acerca de la vida y obra de Darwin, véase: Comas,
Juan. Darwin y la evolucién bioldgica. Estudio preliminar (48 pp.) como Intro-
duccion a El origen de las especies, de Darwin, publicado por la Universidad Nacio-
nal de México, en 1959.
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I'ig. 4. Portada de la primera edicion de EI origen del hombre, 1871,
de Carlos Darwin (cortesia de la Biblioteca del Congreso, Washington).
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Todos los seres luchan para vivir; y siendo insuficiente la cantidad
de alimento, los individuos de una especie dcterminada que por azar
hubicran adquirido una caracteristica ventajosa, estin mejor dotados en
esta “competencia vital”, en esta “lucha por la vida”, y tendran por lo
tanto mas posibilidades de subsistir; es decir, se estd ante “la supervi-
vencia del mds apto”, la cual da como resultado una evolucién lenta,
continua y progresiva, rcalizada por consideracioncs de utilidad. Pero
realmente Darwin no explica cémo, ni por qué, aparccen esas variacio-
nes sobre las que después va a actuar la “seleccién natural”

Ilc aqui sus propias palabras:

Ie recapitulado los hechos y consideraciones que me han convencido
por completo de que las especies se han modificado durante una larga
scric de generaciones. Esto sc ha efectuado principalmente por la selec-
cién natural de numerosas variaciones sucesivas, pequefias y favorables,
auxiliada de modo importantc por los efectos hereditarios del uso y des-
uso de las partes, y de un imodo accesorio —esto es en relacién a las
estructuras de adaptacién, pasadas o presentes— por la accién directa
de las condiciones externas y por variaciones que, dentro de nuestra
ignorancia nos parece que surgen cspontineamente. Parece que con an-
terioridad rebajé el valor y la frecuencia de estas tltimas formas de va-
riacion, en cuanto que conducen a modificaciones permanentes de es-
tructura, con independencia de la seleccion natural. Y como mis conclu-
siones han sido recientemente muy tergiversadas, y se afirma que atri-
buyo la modificacién dc las especies exclusivamente a la seleccion natu-
ral, pcrmitascme hacer observar que en la primera edicién de esta obra
y en las siguientes he puesto cn lugar visible —al final de la Introduc-
cion— las siguientcs palabras: “Estoy convencido de que la seleccién
natural ha sido el modo principal, pero no el tiico, de modificacién”.
Esto no ha sido dec ninguna utilidad. Grande es la fuerza de la tergiver-
sacion continua; pero la historia de la Ciencia muestra que, afortunada-
mente, esta fuerza no perdura mucho. 4

Conviene rectificar una creencia muy generalizada; se atribuye erré-
neamente a Darwin la frase y el concepto de “supcrvivencia del mas
apto”, cuando en realidad su creador fue ITerbert Spencer. En carta de
5 dc julio de 1866, dirigida a Wallace, reconocia Darwin lo acertado de
tal expresion, lamentandose de no poderla incluir en la cuarta edicién
del Origen de las especies que acababa de imprimirse. Solamente se
encuentra tal frasc en las dos ediciones originales posteriores: la quinta
(1869) y la sexta (1872).

En su Origen de las especies no alude Darwin para nada al problema
humano; pero es claro que su tesis condujo a pensar —tanto a sus par-
tidarios como a sus decididos adversarios— que el hombre debe estar
sujeto a las mismas leyes que tratan de explicar la cvolucién de plantas

44 Obra citada en la nota 43, tomo 2, pp. 281-82.
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y animales. En carta que cscribié a Wallace en febrero de 1867 le anun-
cia su intencién de preparar un ensayo sobre el origen del género
humano, porque “he tenido siempre la conviccién de que la seleccién
natural ha sido el agentc principal en la formacién de las razas huma-
nas”. Y cn su autobiografia aclara cl porqué de su silencio al respecto,

desde 1859 a 1871:

Iubicra sido intitil y ain perjudicial para cl éxito de la obra (EI origen
de las especies) cxhibir mi creencia respecto al origen del hombre, sin
dar de ello las debidas prucbas. Pero cuando me convenci de que un gran
ntmero de naturalistas aceptaban sin restriceién la evolucion de las espe-
cics, me parccid prudente trabajar en mis notas y publicar un tratado
especial acerca del origen del hombre.

Resulta por otra parte curioso que Thomas I1. TTuxley, gran defensor
de Darwin y de u teoria, publicara en 1863 su famosa obra acerca del
lugar que ocupa el hombre en la  aturalcza; o sea 8 afos antes de que
Darwin incluycra al géncro humano en su tesis evolucionista. 43

Se lc hicicron a ¢ésta, desde un principio diversas objeciones: 1) la
cxplicacién cs insuficiente, porque la seleccion no crea nada; solamente
climina o conscrva variaciones ya existentes; y no indica Darwin —a
pesar de ser la cucstion mas importante— la causa de las mismas; 2) las
difcrencias individuales que estarian en el origen de las variaciones, no
afectan mas que poco, o nada, a las células germinativas, de manera que
sc incurre cn todas las dificultades del problema de la herencia de carac-
teres adquiridos; 3) los hechos de obscrvacion no prueban que la venta-
ja o de ventaja de un individuo sobre otro de la misma especie sea resul-
tado del desenvolvimiento de un cardcter particular, sino de la aptitud
gencral del organi mo.

Il darwinismo tuvo mas tarde nuevos adeptos que trataron de reju-
venecerlo y modificarlo dando origen al neodarwinismo, cuyo prin-
cipal representante fue Weismann (1834-1914). 46 Otro de sus defen-
sores mas firmes fue el famoso sabio aleman Iaeckel (1834-1919)¢°

Iintre los darwinistas del siglo x1x, ademas de Lyell, Huxley, Wallacc,
Weismann y Tlacckel, debemos citar nombres de tanto prestigio en

45 [Tuxley, Thomas IT. Evidence as to Man's place in Nature. London, 1863.
Recuérdese ademds la obra de Lyell ya mencionada y editada también en 1863;
sobre todo los capitulos 21 (On the origin of species by variation and selection) y
24 (Bearing on the doctrine of transmutation on the origin of Man and his place
in the Creation).

46\Veismann, A. Ueber dis Berechtigung der Darwinschen Theorie. Leipzig,
1868.

17 [lacckel, E. I1. Generelle Morphologie der Organismen. Berlin, 1886.

atiirliche Schopfungsgeschichte. Berlin, 1868.
. Anthropogenie oder Lntwicklungsgeschichte des Menschen. Leipzig, 1874.
(De las 3 obras hay ediciones en inglés).
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¢l campo cientifico como: Karl Vogt (1817-95), Paul Bert (1833-86),
Hermann L. F. von Ilelmholtz (1821-94), Alfred M. Giard (1846-
1908), Etienne ]J. Marey (1830-1904), I'dmond Perrier (1844-1921),
etcétera.

Por su parte, entre los antidarwinistas merecen mencionarse: Pierre
J. M. Flourens (1794-1867), Karl G. C. Burmeister (1807-92), Richard
Owen (180492), Alexander Braun (1805-77), Armand de Quatrefa-
ges (181092), Claude Bernard (1813-78), Louis Pasteur (1822-95),
Karl E. von Baer (1792-1876), Rudolf A. von Koelliker (1817-1905)
Rudolf Virchow (1821-1902), I'ranz Leydig (1821-1905), ctcétera. Ln
la obra del botdnico Albert Wigand (1812-86) se cncucntran expuestos
los mds importantes de los argumentos contra la teoria de Darwin. 48

Ahora bien, dcbe tenerse en cuenta que muchos antidarwinistas eran,
no obstante, evolucionistas** y sus criticas se dirigian mds bien a
puntos concretos de la teoria de la “lucha por la existencia” y “selec-
ci6n natural”, pero sin negar el principio de la evolucién orgdnica.
Sin embargo, la disputa entre evolucionistas y antievolucionistas se
libré rcalmente en torno a Darwin; cn definitiva, puede afirmarse
que cn los ultimos 50 aiios la Biologia ha oricntado sus trabajos con
un criterio evolucionista sin que ello implique, en modo alguno, que
sea siempre en sentido darwinista; como veremos cn su oportunidad,
la ciencia biolégica del siglo xx ha encontrado nuevos campos de
investigacion y nucvos hechos que han permitido abrir horizontes muy
amplios a cse respecto, si bien el principio de ‘“seleccién natural”
sigue teniendo numerosos y decididos partidarios.

En cl capitulo 1 tratarcmos del Mutacionismo y de cémo cxplica
cl fendémeno evolutivo, asi como también del punto de vista de la
Paleontologia a csc respecto. Pero con el fin dec seguir una secuencia
didactica en la exposicién, vamos a dar ahora una ligera idea del
concepto de “seleccion natural” segun los neodarwinistas, a la luz de
los hechos que proporciona la ciencia contemporanea.

La seleccién natural y el neodarwinismo

En los ultimos afios algunos biélogos han tratado de revivir ¢l concepto
finalista o teleolégico en la evolucién. Los progresos y descubrimientos
biolégicos no permiten ya defender cl finalismo de Lamarck ni tampoco
el mas reciente de la ortogénesis en sentido estricto, al interpretar la

evolucién como si ésta se verificase obedeciendo a una necesidad per-

petua de variaciéon que se oriente en una direcciéon particular. 50
A pesar de lo cual no admiten que “cl azar”, tal como éste es con-

48 Wigand, A. Der Darwinismus. Braunschweig, 1874.
49 Por ejemplo K. E. von Baer, F. Leydig, R. Owen, ctcétera.
50 Ver capitulo mx: Herencia.
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cebido en la teoria neodarwinista de la seleccion natural, puede explicar
los hechos de adaptacién y transformacién progresivas.

Asi, por ejemplo, el profesor L. Cuénot °' habla de un
“finalismo re tringido” que opera cn la evolucidn, el cual define
del siguiente modo: “todas las cosas en el universo parecen estar
concertadas con el fin de permitir la creacién, diversificacion 'y
perpetuacion de la vida; es increible que la mera casualidad sea
capaz de realizar esta trple funcion”. Y una década mas tarde
Cuénot reafirma este punto de vista en la siguiente declaracion:

I'sta cuc tion de la finalidad intencional... crea una grave incerti-
dumbre: aceptar sin critica ¢l neo-darwinismo y la omnipotencia del
azar, resulta scguramente muy sencillo y tranquilizador, pero para mi
significa ccrrar la puerta a la investigacion o a la discu ion . . . Prefiero
dejar ¢l azar biologico v ¢l finalismo orginico en cl terreno de las
incertidumbres, cs decir en una categoria de problemas actualmente
insolubles. 52

I'n algunos de sus valiosos trabajos expone J. S. Huxley #® una seria
argumentacion tratando de aclarar y ju tificar ¢l principio de la selec-
cion natural de Darwin, como base de la evolucién. [l neodarwinismo
de nuestro  dias se basa n ¢l concepto de que la seleccion natural
actia sometiendo las variedades en competencia a un proceso de cer-
nidura; dificre del que tuvo vigencia en la época de Darwin, princi-
palmente en los siguientes puntos:

abemos que las variaciones heredades con las cuales opera la
seleccion natural se deben a mutacione (en general de muy ligeros
cfecto ) de lo genes o factores hereditarios. La direcciéon de la muta-
cén ¢ casual en lo que respecta a la evolucién, ya que provoca efectos
bioldgicos buenos, malos o indiferentes. I'n muchos casos la carac-
teri tica visible sobre la cual actta la seleccion depende de la interaccién
de un gran numero de genes; cs decir, que la seleccion trabaja pocas
vece sobre mutaciones simples, haciéndolo mas frecuentemente con
varias conjugadas.

b) Ll ncodarwinismo ha descompuesto analiticamente la seleccion;
entre diferentes especies, entre individuos de la misma e pecie, entre
machos que compiten por las hembras, entre los hijos de una misma
cria, cteétera; y en cada uno de e tos casos se logra un resultado evo-
lutivo distinto.

¢) *1 neodarwinismo contemporaneo se basa en una teoria de se-
leccion y herencia muy desarrollada, fundada matemdticamente, y capaz

51 Cuénot, Lucien. Invention et findlité en Biologie. Flammarion. Paris, 1941.
52 Cuénot, L., 1951, pp. 566-67.
8 Ver titulos en la bibliografia.
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en muchos casos de calcular la intensidad de la seleccién natural que
opera en la Naturaleza, profetizando la rapidez de los posibles cambios
en selecciones de poca intensidad. Asimismo puede demostrar cémo
una misma intensidad de seleccién impide, promueve, estabiliza o crea
los cambios, segun las circunstancias.

Los “finalistas” alegan que la cernidura automatica y cicga que la
seleccidon natural cjerce entre mutaciones casuales, no pucde verosimil-
mente producir érganos o estructuras complejos que tienen una funcién
especifica, como la del ala del pajaro para el vuelo. Lo mismo aducen
respecto al progreso largo y continuado del animal que se especializa
para una forma de vida particular, como cl caballo para la rapida
carrera en campo abierto y la perfecta masticaciéon de la hierba dura,
o la evolucién de los vertebrados terrcstres a partir de los peces.:

Huxley contesta a dicha critica sefialando que tales detractores igno-
ran, o no tienen en cuenta, los resultados de la selcccidon artificial, tal
como la aplica el hombre a las plantas y animales domésticos, a pesar
de que Darwin advirtié certeramente que los hechos de la seleccidon
artificial cran decisivos para la teoria de la seleccion natural.

IEn la seleccidn artificial no existe ¢l “finalismo” operando en las
plantas y animales objcto de experimentacion; el hombre se limita a
utilizar las variaciones “casuales” creadas por las mutaciones y combi-
naciones de factores hereditarios; y, sin embargo, ha sido capaz de
producir tipos superiores a los que sc¢ dan espontineamente en la

aturaleza; de ello son ejemplo el caballo de carrera y el galgo para
la vclocidad en la marcha, la oveja para la lana, la vaca para la
leche, las rosas y tulipanes como modelos de forima, fragancia y colo-
rido. Muchos de estos productos implican la mas completa adaptaciéon
reciproca de las partes; por ejemplo, toda la estructura corporal del
galgo (ajustada para la velocidad cn la marcha), con una complejidad
tan grande como la de la mayor parte de aqucllas que los “finalistas”
nicgan pucdan producirse por seleccion natural. Otro caso tipico nos
lo ofrecen los perros San Bernardo, cuyas peculiaridades visibles se
deben a la hiperfuncién de la pituitaria que ¢l hombre ha hecho
desarrollar de manera tan notable, por medio de la seleccidon, que la
ha convertido en patolégica. Sin embargo, por una seleccién incons-
ciente y automdtica de los individuos mds sanos ha surgido un complejo
de genes que previenen a esta “raza” de los efectos perniciosos del
hiperpituitarismo. Pcro este equilibrio desaparece, seguramente, en
algunos de los descendientes cuando el complejo adaptado de los
genes se rompe por cruzamiento.

Igualmente es bien conocido cl hecho de que muchas bacterias pueden
adquirir una gran resistencia hacia varas substancias quimicas, y ello
no se debe a adaptacion fisiologica de las bacterias en el cultivo, sino
a mutaciones aisladas y a la accién consccutiva de la selecciéon natural
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actuando sobre los individuos que han experimentado la mutacion.
Diver os grupos de in cctos con iderados como perjudiciales y que fue-
ron durante algun tiempo cficazmente combatidos y cxterminados con
insccticidas, han logrado una perfecta inmunidad contra éstos, debido
a scleccion de las mutaciones resistentes. Y los casos podrian repetirse.

Mather ha demostrado de manera experimental que muchos carac-
teres de utilidad bioldgica para las cspecies, dependen de lo que llama
herencia poligénica, consistente en un sistema de genes (que manifiestan
¢l mismo cardcter en formas diversas) maravillosamente adaptado
para producir rc ultado balanccados inmediato , y dotado, ademads, de
una extraordinaria flexibilidad que permite a la seleccién alterar con
rapidez sus cfectos si ello resulta necesario. 5*

Quicnes rechazan el papel de la seleccion natural en evolucidn, res-
ponden a tales hechos diciendo: “ o estamos intercsados en pequeiias
adaptaciones de cste tipo. Son las grandes y complejas adaptaciones
que suponen los complicados ajustes reciprocos del ojo, o la evolucion
de nuevos 6rganos como ¢l ala, o la aparicién de una forma original de
vida como en el caso de los vertebrados terrestres procedentes de los
peces, las que consideramos inconcebibles e inexplicables con la tesis
neodarwinista.”

o cs posible, desde luego, repetir en laboratorios o estaciones expe-
rimentales un proceso que la  aturaleza ha producido en periodos de 10
a 100 millones de afos; pcro Iluxley arguye que la moderna teoria
genctica evolucionista (con la base rigurosamente matemadtica que le
han dado R. A. Visher, Sewall Wright, Kolmogorov, J. B. S. Haldane y
otros) ha demostrado, utilizando la expresion paraddjica de R. A. Fisher,
que la eleccion natural “es un mecanismo para la generacién de im-
probabilidades dcl grado mas clevado.” Y Huxley anade:

Si la probabilidad de apariciéon de una mutacién favorable es de 1
en 100,000, entonces la contingencia de que ocurran simultinecamente
dos mutacioncs favorables en una misma estirpe, sin la ayuda de la selec-
cién, cs de 1 por (100,000)2 o sca dicz mil millones; la concurrencia
de 20 mutaciones favorables es de 1 en (100,000)29; lo cual es absurdo.
Por ello la vieja objeciéon de improbabilidad de que el ojo, la mano o
el cerebro hayan cvolucionado gracias al “ciego azar” ha perdido su
fuerza; cn rcalidad las cosas suceden a la inversa, y las adaptaciones mas
aparcntemente immprobables (sicmpre que otorguen una ventaja biolé-
gica) son prucha evidente del inmenso poder de la seleccion natural
operando a través de los grandes periodos geolégicos. 35

La seleccion artificial prueba de manera definitiva lo dicho ante-
riormente, ya que cl hombre ha sido capaz en numerosas oportunidades

4 father, K. Polygenic inheritance and natural selection. Biological Review,
vol. 18, pp. 32-64. 1943.
55 [uxley, J. S., 1954, p. 5.
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de combinar diez mutaciones favorables logrando asi la produccién de
variedades de aves domésticas, caballos, perros, trigo, maiz o patatas,
segin sus nccesidades.

Antes de afirmar que determinados fenémenos naturales son impo-
sibles de explicar sobre la base de principios estrictamente cientificos,
hay que estudiar y comprender a fondo el mecanismo cvolutivo que
la vida posee, gracias a la seleccién natural.

Los nuevos métodos y perspectivas logrados en las dltimas décadas,
nos permiten disponer de un conocimiento general del tipo y magnitud
de las nuevas variedades (mutaciones) utilizables como materia pri-
ma de la evolucién, de los varios métodos por los cuales ¢l mecanismo
para la produccién de cambios (seleccién natural) puede operar, y del
enorme periodo de tiempo (mds de 1000 millones de afios) que ha
tenido a su disposicion.

Todo ello autoriza a ITuxley a asegurar que el argumento de la im-
probabilidad ha perdido la validez que en otro tiempo pudiera haber
tenido. El hecho de que un determinado fenémeno de adaptacién sea
increiblemente improbable puede estimarse ahora no como una eviden-
cia sensata contra las posibilidades de la seleccién natural, sino por el
contrario como un testimonio concluyente de su existencia y de su ma-
ravillosa eficacia.

También Washburn ha hecho ®® una clara defensa del principio de
seleccion como principal, aunque no unico, factor cvolutivo. La com-
posicion genética de una poblacién puede describirse en términos de
frecuencia de gencs, cuva modificaciéon produce la evolucién por:
mutaciones, seleccidn, hibridacidon, tendencia genética y migraciones.
Las mutaciones y migraciones introducen nuevos clementos genéticos
en la poblacién; pero la seleccion del fenotipo, la adaptacion del
animal a su ambiente, es la causa primaria de la alteracién en la
frecuencia de los genes.

Esto supone esencialmente un regreso al darwinismo, pero con una
diferencia importante: Darwin cscribié en una época pre-genética; y
por eso no pudo captar el mecanismo que hace posible provocar la
variacion y la posibilidad de seleccion. Y como las ideas de Darwin no
podian ser probadas en detalle con las técnicas de que se disponia en
su época, cl concepto de seleccion no llegd a ser bien comprendido ni
aceptado. De ahi que ciertas ideas pre-evolucionistas siguieran admi-
tiéndose con plena fuerza. 1 concepto de evolucion cred interés por
las especies, pero éstas se describian cn términos pre-evolucionistas.
Ademds era posible para muchos mantener otras hipétesis en lugar
de, o en adicién, a la teoria de Darwin; por ejemplo, ciertas concep-
ciones lamarckianas han seguido hasta la fecha.

56 “The New Physical Anthropology”, Transactions of the New York Academy
of Sciences (1951), serie 11, vol. 13, n® 7, pp. 298-304.
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Se ha creido que la evolucién puede ser explicada en términos de
rasgos no-adaptativos, pero eso es imposible si la evoluciéon en gran
parte se debe a la seleccion. Ll primer gran resultado de la colaboracion
entre genética, paleontologia y sistemadtica, fue rechazar algunas teorias
y actitudes anticuadas que se encuentran en las obras de los viejos
estudiosos de la evolucién; aunque la nueva concepcion evolucionista
sciala ciertos aspectos de estos trabajos que merecen seguir siendo
utilizados, ampliados y fortalecidos. Todo ello ha sido posible gracias
a que gran parte del mecanismo evolutivo es ahora comprendido,
formulado con claridad, y puede ser comprobado experimentalmente.
La logica de la gran teoria darwinista sélo podia llegar a ser aceptada
cuando las técnicas han tenido suficiente desarrollo para probar que la
seleccion es un hecho.

Para Washburn la fuerza mayor en la evolucién es la seleccion de
lo que llama complejos funcionales. Se han utilizado diversos métodos
para demostrar la existencia de tales complejos; y los principales son:
a) comparacién y evolucion; b) desarrollo; ¢) variabilidad; d) expe-
riencias; y aunque muchos investigadores los han empleado indepen-
dientemente, no parcce que hayan sido hasta ahora combinados en un
sistema unico. Para nuestro autor el cuerpo humano puede dividirse
en 3 grandes regiones, que tienen una gran independencia en la historia
evolutiva. Il primer complejo que logré su conformacién actual es el
torax-extremidad superior, asociado con el balanceo cn la vida arborico-
la (modo de desplazarse llamado “braquiacién”) y debido a reducciéon
de los musculos profundos de la espalda, y del nimero de vértebras
lumbarcs, con el consiguiente acortamiento del tronco y prolongacion
dc las extremidades superiores; adaptacion de las articulaciones y muscu-
los a una mayor pronacién, supinacién en el antebrazo, y flexion y
abduccién en el hombro; ademas, muchos cambios de acomodo visceral
estan asociados a un torso mas corto. I] hombre comparte este complejo
con los gibones y simios.

El complejo bipedo es el segundo en desarrollarse y parece haber
sido fundamentalmente hominido en los australopitécidos de Africa del
Sur; los cambios mayores se observan en el ilion y musculos glateos.
Lo mismo que en el brazo, el cambio afecta el complejo hueso-musculo,
haciendo posible un distinto modo de vida.

La extremidad cefalica parece haber logrado su forma actual —como
tercer complejo— a fines del ultimo periodo interglacial (Riss-Wiirm),
quiza hace unos 80 000 aiios; 7 todavia algun tiempo después el cerebro
sigui¢ engrosando mientras que la superficie facial fue disminuyendo.

La evolucién muestra la posibilidad de que se produzcan grandes

57 Los recientes hallazgos paleoantropolégicos (Oreopithecus, Zinjanthropus) asi

como nuevos criterios glaciologicos pudieran modificar los conceptos sobre evo-
lucién bipeda y cefalizacién. Ver capitulo viir.
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cambios en brazos y tronco, pelvis y piernas, craneo o cara, junto con
pocas transformaciones en el resto del cuerpo; es decir que no son
necesariamente concomitantes.

Los primeros dos complejos que evolucionaron se relacionan con la
“braquiacién” y la locomocidén bipeda; el gran incremento del volumen
cerebral y la disminucién facial pucden ser debidos a una seleccion
efectuada después de la utilizacién de instrumentos.

Ya vimos que desde Aristételes se senala y perdura la idea de que
uno de los caracteres diferenciales del hombre somaticamente hablando,
era la poscsion de un cerebro de mayor volumen que en cualquier otro
animal, ¢n proporcién al peso total del cuerpo. Tal creencia perdurd
durante siglos, e incluso Cuvier determiné numéricamente esta relacion
con el nombre de peso relativo del cerebro: leén = 1/546, gato = 1/106,
ctcétera. Sin embargo, aparecieron casos muy dudosos en cuanto a se-
mejanzas en cl peso relativo del cerebro en el supuesto de que este
valor fuera representativo de un mayor grado de evolucién; por ejem-
plo, ratén =1/49 y hombre = 1/46.

Manouvrier traté este problema en 1885 considerando que la masa
encefalica esta integrada por dos partes: una consagrada al ejercicio
de la intcligencia y otra a la inervacién del cuerpo; el ensayo, tradu-
cido en una férmula, no tuvo aceptacion.

Sc debe a E. Dubois un nuevo enfoque matematico de la cuestion,
habiendo llegado a establecer empiricamente la siguiente igualdad:

E=Fk P05 ¢ sea k = ———

en la cual E = peso del encéfalo; P = peso total del cuerpo; 0.56 = una
constante empirica valida para todos los mamiferos, y k= factor de
proporcionalidad denominado coeficiente de cefalizacién.

Los calculos, de acuerdo con la férmula de Dubois, dan coeficientes
de cefalizaciéon del siguiente orden:

ITombre. 2.82
Antropoides. 0.75
Simios. 04 ao0.5
Lemduridos. 0.28
I'elinos. 0.31 a 0.34
Ballena. 0.24
Ratén. 0.07

Parece que dicha férmula es también valida para las aves y vertebrados
inferiores. %8

68 Manouvrier, L.: “Sur V'interprétation de la quantité dans I'encéphale et dans
le cerveau en particulier”, Mémoires Soc. Anthrop. Paris (1885), série 2, t. 3,
pp. 137-326.
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Lo dicho aqui sobre la seleccion natural y el neodarwinismo, se com-
plementa con los puntos tratados en los capitulos mr y v

MONOGENISMO, POLIGENISMO Y IIOLOGENISMO

Uno dc los problemas que mas ha apasionado a los hombres, provo-
cando cnconadas di cusiones, es el de la unidad o pluralidad de su
origen, cs decir del monogenismo o del poligenismo. La utilizacion de
tales expre iones se remonta apenas a mediados del siglo x1x, al crearse
la escucla poligenista norteamericana; pero los dos conceptos opuestos,
contenidos en dichas denominaciones, se cncuentran desde tiempo an-
tiguo.

En los pueblos primitivos existe —con muy raras excepciones— un
poligenismo latente e implicito: cada grupo ha nacido en el lugar que
ocupa y ¢s producto de su dios; es el criterio auténomo y semilegen-
dario.

Quiza en Platon, Iipicuro, Lucrecio y entre los cgipcios pudieran
sefialar ¢ causas mas o menos diversas acerca del origen de los hombres,
pero no pasarian de ser relatos a base de una gran fantasia. En general,
se observa poca preocupacion por el problema; a lo sumo se tiene un
critcrio muy vago sobre pluralidad de origenes, sin pensar que hombres
tan di tintos, por ejemplo, como atenienses y ctiopes, pudieran poseer
un origen comun.

La doctrina monogenista surgié en la civilizaciéon europea a través
de las tradiciones hcbraicas: ¢l Jehova de los israelitas fue considerado
como cl origen unico del mundo, de las plantas, animales y hombres;
y dc los judios la creencia monogenista pasé al cristianismo. Sin em-
bargo, tal criterio no fue muy claro en un principio, pues vemos como
el cmperador Juliano (331-363), cristiano, habla de la posibilidad de
que hubieran existido varias creaciones humanas distintas, porque “no
es ma dificil crear varias parejas que crear una sola”.

Es San  Agustin (354-430) quien fija definitivamente la unidad
de origen de los hombre , de acuerdo con el dogma cristiano; en su

Ciudad de Dios dice:

ingan ficl debe poner en duda que todos los hombres (cualesquiera
que sca su color, cstatura, voz, proporciones u otro caracter natural)

Duboi, E.: “Sur le rapport du poids de I'encéphale avec la grandeur du corps
chez les mammiféres”, Bull. Soc. Anthrop. Paris. (1897), série 4, t. 8, pp. 337-76.

Lapicque, Louis: “Le poids du cervcau ct l'intelligence”, ouveau Traité de
Psychologic, par G. Dumas, I'. Alcan, édit., Paris, 1930, t. 1, pp. 204-20.

¢ ha tratado de mejorar, modificindola, la férmula de Dubors:

Iuxley, J. S. Problems of relative growth. ew York, 1932.

Huxley, J. S. and G. Tessier. Terminology of relative growth. Nature, vol.
137, pp. 780-81. 1936.
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tienen el mismo origen. Nadic debc accptar la idea de los antipodas, es
decir, de los continentes desecados v habitados por hombres en el lado
opuesto de la tierra que pisamos. Nadie debe creer que el mundo haya
existido millares de afios antes dc los 6 000 que la Sagrada Iiscritura
nos ensena.

T'ranscurrié un milenio sin que surgiera una franca y seria oposicion
a este monogenismo ortodoxo, aunque si hubo algunas discusiones espo-
radicas; por ejemplo, en un concilio celebrado bajo el reinado de Justi-
niano (482-565) se planteod el problema de si los negros descendian de
Adan, y si tenian o no derecho de convertirse al cristianismo; en 748
cl Papa Zacarias castigd severamentc al monje Virgilius por haber afir-
mado que existia otro mundo y otros hombres en los antipodas; en 1110,
el filésofo Guillaume de Conches fue muy censurado por decir que
seguramente habia habido otras mujeres, ademas de Lva, y que existian
los antipodas; en 1450 se¢ quemo vivo al judio Samuel Sarsa por afirmar
la gran antigiiedad de la Tierra y del hombre. Pero el gran cambio se
produjo con el descubrimicnto del Nuevo Mundo y de sus habitantes.
&1 Papa Julio IT decreté en 1512 que los amerindios descendian de Adan
y Eva; pero ello no pudo detener la corriente poligenista, que surge
en 1520 con el médico suizo Theophrastus B. von Ilohenheim, mas
conocido como Paracelso (1490-1541): “No es posible admitir —dice—
que los habitantes de las islas recientementc descubiertas sean hijos de
Adan, y que sean de la misma sangre y carne que nosotros. Moisés era
tedlogo, pero no fisico; actualmente ningun fisico puede aceptar el
relato de Moisés y es nccesario fiarse mas en el testimonio de la expe-
riencia.” Pero la Inquisicién actuaba, y en 1619 se cort6 la lengua y
quemdé vivo a Lucilio Vanini por haber rccordado en sus Didlogos
la hipdtesis sobre el origen natural del hombre y las aserciones que
dicen que los etiopes descienden del mono, pretendiendo que los pri-
meros hombres marchaban a cuatro patas como los animales, y que
hay en la Naturaleza una especie de gradaciéon que va desde el ser
mas simple hasta el mds complicado.

Isaac de La Peyrére (1594-1676) se opuso resueltamente al mono-
genismo en su famoso libro Prae-Adamitae (Amsterdan, 1655), el cual
fue recogido y quemado puablicamente en Paris. Il autor, creyente
protestante, se¢ basaba cn los propios libros sagrados para afirmar
que Adan y Eva sélo eran el origen del pueblo judio; que paralela y
aun anteriormente existieron otros hombres; que el Diluvio no fue mds
que parcial, etcétera. Pero el caso de La Peyrere fuc aislado, y siguié
prevaleciendo ¢l dogma monogenista.

En 1695 aparecié en Londres un ensayo anénimo *® planteando el

59 Two essays, sent in a letter from Oxford to a nobleman in London, by
L. @., Lndon, 1695.
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problema desde ¢l punto de vista cientifico, sobre todo refiriéndose a
lo amcrindio, y afirmando su autoctonismo; es decir, una doctrina
poligeni ta bien definida. Al hablar de los negros analizaba sus carac-
teres distintivos y hereditarios para llegar a la conclusion de que —como
los amcrindios— tampoco descienden de los hijos de  oé.

IIc aqui ahora una rclacion cronoldgica de los principales partidarios
dc una y otra tc is.

a) Monogenistas

Ademas de San Agustin, tenemos: NMathews Iale que cxpuso su cri-
terio y argumentacion en la obra T'he Primitive Origination of Mankind
Considered and Examined According to the Light of JIature (London,
1677).

J.  Ibert I'abricius (1668-1736), autor de un libro cn latin ¢ en
cl que utilizd como argumento —erréneo, pero que se hizo cldsico—
que los judio cmigrados a las Indias occidentales “se han vuelto en
su mayor partc tan negros como los etiopes”, debido a la influencia
del sol.

I 11. G. Zimmcermann (1728-95) publicé en 1777 una Geographiae
Zoologicae cuyo primer capitulo estd dedicado al hombre; para dicho
autor, ¢l hombre primitivo cra blanco, siendo su centro de aparicion el
Asia central, desde donde hubo emigracione divergentes adaptandose
a los distinto clima con las con iguientes modificaciones, sobre todo
cn c tatura y color de la piel. +sta difusion e hizo en cuatro direc-
ciones: a) hacia los Urales y Cauca o, hasta poblar Europa; b) hacia el
norte, extendiéndo ¢ por iberia, Kuriles y América; ¢) camino de
Arabia, India y ~frica; d) Chinos y coreanos.

Linnco fuc también —como ya vimos— monogenista. Decia textual-
mente: “Crecmos —por cl testimonio divino— que Dios cred una sola
parcja humana.” Buffon, del que ya nos hemos ocupado también am-
pliamente, defendié el monogenismo no sélo humano, sino de la vida
en general. Igualmente Blumenbach (1752-1840), al tratar de la unidad
o pluralidad de la especie humana, opta por la primera posicion.

J. Cowlc Prichard (1786-1848), en su famoso De Generis humani
varietate (London, 180 ) .Sc mucstra conspicuo representantce del
mo-nogenismo ortodoxo en la primera mitad del iglo x1x, a igual
que lo fuc Linnco cn el siglo xvir. Interesa observar cdmo, con gran
abiduria, la Iglesia modifica poco a poco la rigidez de su criterio
respecto a esta cucstion; mientra cn los siglo xv v xvI se quemaba vivo
a Samuel Sarsa v ¢ hacia retractar a Galileo, a comicnzos del siglo
XIX acepta, con

60 I'abricius, J. A. Dissertatio critica de hominibus orbis nostri incolis specie
et ortu avito inter se non differentibus quam in auditorio gymnassi. Hamburgo,

1721,

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas

http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/100/manual_antropologia.htm.



INSTITUTO
DE INVESTIGACIONES

HISTORICAS

94 MANUAL DE ANTROPOLGGIA FISICA

Prichard, que los animales tuvieron origen diverso: “Los animales
actuales no pueden proceder del Arca de Noé porque el oso polar y el
hipopétamo, sin hablar de todas las demas especies, no ha podido vivir
en el mismo clima, antes o después de la salida del Arca.” “La verdad es
que el Diluvio es la altima revolucién de la Tierra, y que —como dijo
Cuvier— todas las especies vivientes perecieron, y en su lugar se hizo
una nueva creacion, adaptandose cada cspecic por sus caracteres fisicos
al lugar donde Dios tuvo a bien colocarlos. Las parejas conservadas por

o¢ no eran mds que sus animales domésticos, de los que tenia ncce-
sidad.” Por lo que se refiere al hombre, analiza Prichard la cuestion
de especic y razas, considerando que éstas no son mas que variaciones
permanentes de aquélla; por tanto: a) si las variaciones en el hombre
no tienen limites mas amplios que entre los animalcs; b) si las razas
humanas presentan las mismas enfermedades; y ¢) si los descendientes
de hibridacion entre dos razas son tan fecundos como sus padres, resulta
claro para el autor que las difcrentes razas son exclusivamente varie-
dades permanentes en el seno de “una especie humana unica”; lo cual
esta dc acuerdo con los dogmas de las Sagradas Ecrituras. 6

William Lawrence, médico, publicé su Comparative Anatomy, Phy-
siology, Zoology and the Natural Ilistory of Man (London, 1816-18),
donde se manifiesta monogenista, pero con tales reservas que los poli-
genistas utilizaron sus argumentos considerandolo como uno de los
suyos. En efecto, después de afirmar la unidad de la especie humana,
anade: “Un punto sin embargo nos preocupa; remontandonos en el
pasado, en el momento en que no habia mas que una raza humana, y
tratando de explicarnos como las otras razas se han originado de aqué-
lla, llegando a diferenciarse tanto, no logramos una decision satisfac-
toria; sobre todo cuando se observa que cn las ¢épocas histdricas mas
alejadas de la actualidad, las razas humanas se presentan tan distintas
y con rasgos tan manifiestos como hoy. Y la misma obscrvacion se
aplica a los animales.” Es dccir, que junto a la especie humana unica,
Lawrence admitia la permanencia de caracteres en las razas y, cn con-
secuencia, la pluralidad de éstas, tanto en cl pasado como en cl pre-
sente.

icholas P. II. Wiseman (1802-65), prelado inglés, es ¢l mas firme

apoyo del monogenismo ortodoxo; publicé en 1835 sus Lectures of the
Connection Between Science and Revealed Religion, donde mantiene
y defiende enérgicamentc el criterio catdlico respecto al origen del
hombre.

A. de Quatrefages, que va mencionamos, antropdlogo de gran pres-
tigio en la escuela francesa del siglo xix, fue decidido partidario del

61 Otra importante obra de Prichard es: The Natural History of Man: com-

prising inquiries into the modifying influence of physical and moral agencies on
the different tribes of the human family. London, 1843,
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monogenismo. Iin sus obras L'espece humaine (1861) y L'unité de
Tespéce humaine (1877) traté el problema amplia y detenidamente.
Uno de sus argumentos bdsicos es la distincion que establece entre
mestizos (cruce de razas distintas) e hibridos (cruce entre especies
distintas); para cste autor, y sin la menor duda, los cruces humanos
presentan todas las caracteristicas del mestizaje, y por tanto “estos
grupos humanos, por distintos que puedan ser o parecernos, no son
mas que razas de una sola y misma especic, y en modo alguno especies
distintas. o existe pues mas que una sola especie humana, dando
a esta palabra la misma aceptacién admitida al tratar de animales y
vegetales”.

b) Poligenistas

Ya vimos a la vanguardia de este movimiento antes del siglo xvir, a
Virgilius, G. de Conches, Samuel Sarsa, Vanini, pero sobre todo
a Paracelso y La Peyrére. Posteriormente cabe mencionar a:

Guillaume Rci, ¢ quien considera a los hombres blancos y negros
como especies distintas; y dice: “parcce que la razén, sin recurrir a
la revelacion ni al dogma, debe tener respecto al hombre el mismo
criterio que con el resto de animales y plantas, y en consecuencia
reconocer la existencia de especics distintas que no tienen el mismo
ongen .

La obra poligenista mas importante de esta época, se debe a Henry
Home, conocido también como Lord Kames (1696-1782); era un pro-
testante liberal, cuya posicion social dio un mayor peso y valor a
sus manifestaciones. Critic6 a Linneo y Buffon, afiadiendo: “Dios ha
creado varias parejas humanas, cada una apropiada al clima en el cual
estaba destinada a vivir, y poseyendo caracteristicas que se han perpe-
tuado hasta nuestros dias.” % La repercucion de dicha tesis fue grande,
motivando la publicacién de tres réplicas de importancia, debidas a
J. F. Blumenbach (1775), John Hunter (1775) y E. H. G. Zimmer-
mann (1777), como si realmente los monogenistas se hubieran puesto
de acucrdo para refutar a Lord Kames.

El gran cnciclopedista Voltaire (1694-1778) fue decidido partidario
del poligenismo. Iin el capitulo 1 de su obra Los elementos de la filo-
sofia de  ewton, dice: “parece que los americanos, negros y lapones
no han de cendido del primer hombre; la constitucién interior de los
drganos internos de los negros es demostracion evidente”. Es un con-
vencido de que los caracteres diferenciales de las razas humanas son
hereditarios ¢ inmutables, permanentes; afirmando “que hotentotes,
lapones, chinos, americanos, son razas enteramente distintas”. s claro

62 Rei, G. Disscrtation sur 'origine des négres. Lyon, 1744.
63 Home, Ilenry. Sketches on the history of Man. London, 1774.
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que nos encontramos ante un fiel representante del mas ortodoxo de
los poligenismos.

J. J. Virey, en su Histoire naturelle du genre humain (1801), distin-
gue, por el dngulo facial, dos especies de “homo” bien definidas que, a
su vez, abarcan seis razas. Y afiade: “Seguramente si los naturalistas
vieran dos insectos o dos cuadripedos, tan diferentes en su confor-
macion exterior como el blanco y el negro, no vacilarian en consi-
derarlos como dos especies distintas, a pesar de los mestizos que su
cruzamiento origina.”

Jean B. Bory de Saint-Vincent (1780-1846), discipulo de Cuvier,
aunque con ideas opuestas a las del maestro, hace profesiéon de fe
poligenista, sefialando la existencia de 15 especies humanas, algunas
de las cuales comprenden diversas razas. %

Auguste Desmoulins nos interesa sobre todo por su Histoire naturelle
des races humaines (1826). La argumentacién que ofrecen tanto Bory
de Saint-Vincent como Desmoulins, se basa en ciertos hechos que con-
sideraban incontrovertibles: a) la esterilidad interespecifica no es carac-
ter absoluto; b) la fecundidad entre blanco y negro no prueba que sean
de la misma especie, ya que igual fecundidad se observa entre animales
que son de especies claramente distintas, por ejemplo, lobo-perra, macho
cabrio-oveja, asno-yegua, etcétera; c¢) los caracteres raciales son perma-
nentes, como es el caso por ejemplo de los negros, que no varian
cualquiera que sea el lugar, clima y condiciones en que vivan; d) los
caracteres patoldgicos son distintos en las diversas razas. Para Des-
moulins el género homo comprendia 16 especies (4 en Europa, 3 en
Africa, 4 en Oceania, 2 en América, 2 en Asia, y 1 en las Indias).

Hamilton Smith admite tres creaciones sucesivas del hombre, basan-
dose en la imposibilidad de explicar cémo derivan unos de otros los
caracteres del blanco, amarillo y negro. 6

En América, el poligenismo presenta dos aspectos que debemos dis-
tinguir: el primero con Morton, estrictamente cientifico; el segundo,
con J. C. Nott y G. R. Gliddon, en quienes la opinién antropolégica
estuvo fuertemente influenciada por ideas sociales y religiosas.

Refiriéndose al origen del hombre escribia Morton (1799-1851) lo
siguiente:

La creencia dominante deriva de los textos biblicos los cuales, en su
interpretacién literal y obvia, muestran que todos los hombres proceden
de una sola pareja inicial. De ello se ha inferido innecesaria y precipi-
tadamente que las diferencias que en la actualidad se observan entre los
distintos grupos humanos son debidas solamente a la accién y vicisitudes

64 Bory de Saint Vincent, J. B. L’homme: essai zoologique sur le genre humain.
Paris, 1827.

65 Smith, Hamilton. The Natural History of the Human Species. Edinburgh,
1848.
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del clima, habitat, modos de vida y otras diversas circunstancias am-
bientales. Resulta dificil imaginar que la todopoderosa Providencia,
después de haber aniquilado a la humanidad con el Diluvio, a excepcién
de la familia de  0¢, los deje abandonados a si mismos para combatir
(con medios inciertos e inadecuados) diversas causas externas que se
oponen a su dispersion .. .En otras palabras, debe reconocerse que las
caracteristicas fisicas que distinguen a las diferentes razas, son indepen-
dientes de las causas externas. 66

Pero la doctrina poligenista adquiere en nuestro continente un matiz
cspecial con motivo de la esclavitud impuesta a los negros, y el deseo
de justificarla ante Francia e Inglaterra que abogaban por su abolicion.
Ha ta 1840 se pretendia legitimar esta situacién diciendo que el negro
descendia de Cam, maldecido por oé y condenado a servir a sus
hermanos, o también haciéndoles descender de Cain, el fratricida, cuya
piel fue obscurecida para ser siempre conocido. Pero tales argumentos
resultaron insuficientes; entonces (1844) se recurrié a J. C.  ott, quien
va en 1842 habia publicado una memoria sobre la inferioridad de la
raza negra y su distincion de la raza blanca, como especie mds primi-
tiva; con la colaboracién de G. R. Gliddon, L. Agassiz, ]. Aitken Meigs
y otro , publico  ott dos obras ¢7 en las cuales se reinen todos los argu-
mentos, tanto cientificos como dogmaticos, para demostrar la existen-
ca dc un poligenismo ortodoxo, de acuerdo con la moral cristiana,
aceptando una pluralidad de origen de las razas e indicando que los
negros, no mencionados en el Génesis, son una poblacién aparte.

Lo intere ante es que al tratar de justificar la esclavitud de los negros
coinciden los monogenistas y poligenistas norteamericanos. El reveren-
do John Bachmann, monogenista, decia en Charleston, en 1854:

Todos los hombres, incluso los negros, son de la misma especie y del
mismo origen. El negro es una variedad permanente, como las nume-
rosa variedades de animales domésticos. El negro seguird como es, a
menos que su forma no se modifique mediante un mestizaje cuya sola
idea nos subleva ... Ha sido colocado bajo nuestra proteccién; la justi-
ficacion de la esclavitud estd contenida en las Sagradas Escrituras; la
Biblia exige la obediencia de los esclavos.

Fl racismo y la discriminacién raciales no son, pues, problemas de
actualidad solamente; hace un siglo ya trataron los politicos y econo-
mistas de utilizar la Antropologia para sus fines interesados y egoistas
de explotacion humana.

En Louis Agas iz (1807-73), cientifico suizo establecido en Estados
Unidos desde 1846, encontramos un poligenismo muy peculiar, que
tuvo gran repercusion y merece analizarse con algin detalle. Sus ideas

8 Morton, amucl G. Crania Americana, pp. 2-3. Philadelphia, 1839.

67 “ott, J. C. and other . Types of Mankind. Philadelphia, 1854.
. Indigenous Races of the Earth. Philadelphia, 1857.
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fueron expuestas sobre todo cn la Introduccién al libro de Nott, Types
of Mankind. Se muestra partidario de la inmutabilidad absoluta de las
especies; proclama la unidad de la especie humana, pero afiade que la
diversidad que presenta se debe a caracteres fisicos primitivos. s decir,
se trata aparentemente de un poligenismo atenuado, aunque es simple
cuestion de palabras, pues mas adelante admite la existencia de “un nu-
mero indefinido de razas primordiales de hombres, creadas separada-
mente”. En otro lugar afiade: “las diferencias existentes entre las razas
humanas son de igual naturaleza que las que separan las familias, gé-
neros y especies de monos u otros animales.” “Ll chimpancé y el gorila
no difieren mas uno de otro que el mandinga del negro de Guinea.”
“Chimpancé y gorila no se diferencian mas del orangutan que el ma-
layo o el blanco difieren del negro.” Parece pues ldgico, que con tal
criterio considerara a los hombres como una familia zooldgica (con
varios géneros y especies); pero no es asi, sino que hace compatible tal
idea con la unidad de la especie humana.

Agassiz, al establecer sus “centros de aparicién” del hombre, le con-
cede por patria original el mundo entero, especificando que las razas
humanas tienen el mismo lugar de origen —centro de aparicién— que
ciertos grupos vegetales y animales, ligando de este modo, intimamente,
en cada uno de ellos el hombre a fauna y flora tipicas. Coloca por
tanto a aquél en posicién excepcional, en desacucrdo con las leyes ge-
nerales de distribucién geografica de los seres organizados.

Los 9 centros de apariciéon que propone dicho autor son: 1) poli-
nesio; 2) australiano; 3) malayo-indio; 4) hotentote; 5) africano; 6)
europeo; 7) mongol o asiatico; §) americano y 9) artico. Adn sin en-
trar en el examen de dichos centros de aparicién, es evidente que en
ellos no habitan ni habitaron hombres somdticamente homogéneos, y
menos todavia por lo que se refiere a fauna y flora. Por otra parte, si
los mamiferos tienen areas de aparicién limitadas (sin perjuicio de
eventuales migraciones), ;por qué el hombre ha de ser una excepciéon?
Es cierto que posteriormente ha logrado habitar todo el Globo, debido
a su inteligencia, que le permite vencer los obsticulos ambientales;
pero en un principio no debié ser asi. Las dreas de aparicién son mds
o menos amplias segin se trate de familias, géneros o especies; pero
siempre restringidas. Tomemos el ejemplo de los antropoides: su ubi-
cacion como familia zooldgica comprende Malaca, Assam, Sumatra,
Java, Borneo, Filipinas y Africa ecuatorial entre los 15° norte y 10° sur;
pero cada uno de los géneros tiene un drea mucho menor; el orangu-
tan vive exclusivamente en Borneo y Sumatra; el gorila cuenta con
dos especies, una localizada en Gabén, Camerdén y ex-Congo francés;
la otra en la regién montafiosa ecuatoral africana, o sea ¢l ex-Congo bel-
ga, Uganda y Tanganyika; y el chimpancé en la orilla izquierda del
rio Congo, entre Lukolela al ocste y Mayombé al este. Es decir, que
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el “habitat” se reduce a medida que el grupo evoluciona y se especia-
liza. Y siendo asi, no se justifica que el hombre constituyera una ex-
cepcidn; por tanto, el criterio de los 9 centros de apariciéon de Agassiz
es arbitrario y carece de ba e cientifica.

Broca (1824-80) es uno de los antropdlogos que con mayor calor
defendié nuestro origen poligenista. Su famoso trabajo, publicado ori-
ginalmente en 1860, tuvo una segunda edicién en 1877, complementa-
da con los avance cientificos que, en los 17 afios de intervalo, habian
transformado la Antropologia. 8

Dictinguc Broca diver os tipos de hibridismo, segtn el grado de ferti-
lidad de los descendiente , y llega a la conclusiéon de que *“el grupo
humano constituye evidentemente un género; si no incluyera mas que
una ¢ peeie, seria una excepeion unica entre los seres vivos. Las razas
humanas difieren entre si mas que ciertas especies animales admitidas
por todos los naturalistas. Llevadas a otros climas, sometidas a otras
condiciones de vida, estas razas resisten a toda alteracion”.

Georges Ilervé (1885-1932) y Hermann Klaatsch (1863-1916) deben
incluir e también en el grupo de los poligenistas; pero quien ha llevado
¢ ta doctrina a sus Gltimas consccuencias es Giuseppe Sergi (1841-1926).
el cual no sélo considera la exi tencia en el hombre de distintas espe-
cias, sino que llega mas lejos todavia al proponer y describir 5 géneros
humanos, de los cuales dos extintos (Palaecanthropus y Archaeanthro-
pus) ’ 3 vivientes ( otanthropus u hombre meridional, Ileoanthropus
u hombre del Este y e peranthropus u hombre del Oeste) . Al tra-
tar dc la Palcontologia humana, se hard referencia a las posiciones mo-
no y poligenistas de los diversos autores que han intentado establecer
la filogenia del Iomo.

Giuffrida-Ruggeri (1872-1921) adopta una posiciéon muy peculiar con
la denominada “especie colectiva”, que divide en 8 especies simples,
cada una dc las cuales a su vez se descompone en cierto numero de
varicdades y ubvariedades. La dificultad estriba en que el autor no
fija las difcrencias existentes entre especies elementales y variedades
humanas. Llama homo sapiens a la cspecie colectiva, mientras que las
ocho c pecies simples propucstas en 1913 son: h. s. australis, h. s.
pygmacus, h. s. indo-africanus, h. s. niger, h. s. americanus, h. s. asia-
ticus, h. s. occanicus y h. s. indo-europacus. En 1921 redujo el autor
acinco us llamada especics simples: h. s. meridionalis, h. s. afer, h. s.
pygmaeus , h. s. occidentalis y h. s. orientalis. ®

6 Broca, Paul. Recherches sur I'hybridité animal en general et sur Uhybridité

humaine en particulier, considerées dans leurs rapports avec la question de la plu-
rdlité des especes humaines. Paris, 1860.

00 Sergi, G. L'uomo secondo le origini, le variazioni, I'antichitd e la distribuzione
geografica. Torino, 1911, xvii 4 421 pp.

70 Giuffrida Ruggeri, V. L'uomo attuale, una especie collettiva. Roma, 1913.
. Sull'origine dell'uvomo. Roma, 1921.
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Conviene afadir que ciertos autores distinguen entre el origen tnico
o multiple de la vida y del hombre; llaman “monogénesis” a la teoria
segun la cual el origen de la vida es tnico, es decir, la base del criterio
evolucionista en su acepcién mas radical; por el contrario, designan como
“poligénesis” la creencia de que la vida ha tenido origenes multiples, lo
cual sin embargo no excluye la posibilidad de la evolucién, que en
el caso anterior es condicion sine qua non.

En cuanto se refiere concretamente al hombre, las dos posiciones
opuestas se denominan respectivamente “monogenismo” y “poligenis-
mo”. Aunque el primer criterio tuvo en un principio caracter exclusi-
vamente ortodoxo, existen también investigadores de tipo estrictamente
cientifico que defienden tal posicién. Por el contrario, el poligenismo
no es admisible para quienes ante todo se atienen a los dogmas reli-
g10s0s.

En cuanto a las posibilidades de presentacion conjunta de los dos
tipos de doctrina es evidente que caben varias combinaciones: los evo-
lucionistas mas caracterizados son partidarios de la monogénesis y del
monogenismo; de la poligénesis y del monogenismo, lo son quienes se
atienen a la ortodoxia cristiana; y de la poligénesis y el poligenismo, por
ejemplo, L. Agassiz.

¢) Hologénesis y hologenismo

Se debe a Daniele Rosa (1857-1942), en la primera década del siglo,
una nueva concepcién en cuanto al origen de la vida y del hombre: es
lo que llamé hologénesis o génesis global. Sus partidarios afirman que
la vida no apareci6 en uno o varios puntos esporadicos de la Tierra, sino
en miles de millares, en todos aquellos en que las condiciones climaticas
y bioquimicas lo permitieron.™

Montandon (1879-1945) utiliza un simil muy claro para explicar csta
idea: 2

;Qué ocurre en los campos, a la hora del alba, en los dias de verano?
Que el cambio en las condiciones atmosféricas origina, sobre millones
de hierbas y hojas, las gotas de rocio. No se trata de un accidente en un
punto especial, sino de un fenémeno generalizado, idéntico en todos
los sitios. De ahi la imagen de la aparicién de la vida. Las condiciones
atmosféricas y quizd césmicas en un cicrto momento del enfriamiento
terrestre han sido tales que la vida podia y debia surgir en toda su su-
perficie durante un lapso determinado; y la vida no ha aparecido mas
que una sola vez, porque las condiciones para su aparicién no se han
producido mds que una vez, en la aurora de los tiempos de la Tierra.

71 Rosa, D. Ologenesi. Nuova teoria dell'Evoluzione e della distribuzione geogra-
fica dei viventi. Firenze, 1918, 305 pp.

72 Montandon, George. L'ologenése humaine (Ologénisme). Librairie Félix Alcan.
Paris, 1928, 478 pp. (Cita en las pp. 58-59).
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No es preciso tampoco —afirman los hologenistas— que haya sido en
toda la Tierra, sino en la zona donde fue posible, sin que ello sea opues-
to al principio de ubicuidad; lo mas probable es que surgiera en la re-
gion litoral. En ese sentido tienen un argumento muy favorable en la
tesis de Wegener,”® autor de la teoria del desplazamiento de las masas
continentales constituidas por el sial, que se hallan en equilibrio isosta-
tico sobre el sima;™ en efecto, la existencia en un principio de una masa
continental dnica, y por tanto de una zona litoral también tdnica e inin-
terrumpida, presupone que en toda su extension habria ciertas condicio-
nes climaticas y fisicoquimicas uniformes que son las que pudieron, en
un momento dado, originar la vida en esa forma global.

Sin embargo, investigaciones geoldgicas mas recientes parecen recha-
zar la tesis de una masa continental Unica en los principios, fragmen-
tada y desplazada mas tarde; si la opinién de Wegener no se confir-
mara, el hologenismo perderia uno de sus mas sdlidos argumentos.

Los postulados hologenistas son: a) la vida aparece en todos aquellos
sitios donde las condiciones lo permitieron; b) estos millares de millo-
nes de individuos pertenecian a una sola especie, es decir, hubo una
poligénesis de individuos, pero una monogénesis especifica, o sea lo que
Montandon denomina “Monogénesis ubicuitaria”; ¢) cada uno de estos
organismos —probablemente ultramicroscépicos— tenia en potencia las
mismas posibilidades de derivacién lejana; d) cada especie llega —des-
pués de un cierto nimero de generaciones— a su madurez y muere,
dando previamente origen a dos especies-hijas, ambas distintas de la
especie-madre y distintas entre si; es lo que se conoce con el nombre
de “mutacién dicotémica”. Iiste postulado trata de explicar los saltos
bruscos que parecen observarse en la escala paleontoldgica animal; las
mutaciones serian, por tanto, una propiedad normal de la materia viva;
e) las dos especies-hijas son de valor de igual: la una es el comienzo de
una “rama precoz”, que alcanza mas rapidamente el debido desarrollo;
la otra es el origen de una “rama tardia” que conducird a un tipo mas
evolucionado, pero invirtiendo mas tiempo por la menor frecuencia de
las dicotomias. Es decir, son dos “filum” asimétricos, que explicarian
la existencia de especies evolucionadas junto a otras mdas primitivas;

78 Wegener, A. L. La genése des Continents et des Océans. Version francesa de
la tercera edicién alemana original. Paris, 1924, 162 pp.

74 Sigl = capa terrestre superficial, en equilibrio hidrostatico, sobre la capa pro-
funda o sima. La palabra sial estd formada con las dos primeras letras de silicio y
duminio, elementos quimicos predominantes en dicha capa.

Sima = capa profunda de la tierra sobre la que flota el sial. Sima se forma con
las dos primeras letras de silicio y magnesio, elementos quimicos predominantes en
dicha capa.

75 [1apgood, Charles H. y James II. Campbell. La corteza terrestre se desplaza.
Clave de algunos problemas fundamentales de la Geologia. Editorial Letras. México,
1960, 440 pp. (especialmente sobre Wegener, pp. 38-47). Edicién original inglesa
en 1958.
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f) las especies alcanzan por fin su etapa terminal o final; entonces (sea
de rama tardia o precoz) no evoluciona mds y persistird en igual forma
hasta su extincidn, salvo por lo que se refiere a caracteres variables y
fluctuantes. Este postulado se relaciona con la supervivencia de anima-
les inferiores, sin cambio apreciable, desde los mas remotos tiempos
geoldgicos; g) no ha habido migraciones, sino todo lo contrario: las
especies primarias ocuparon grandes areas terrestres, en tanto que las
especies-hijas redujeron su habitat a medida que se diferenciaron por
dicotomia. De ahi que la descendencia de una especie —en el hombre,
por ejemplo— no puede compararse a un arbol genealédgico con tronco
y ramas, sino mds bien a una piramide por lo que se refiere al area de
ocupacién y nimero de individuos; el arbol sélo seria imagen adecuada
si se tratara del numero de especies.

Montandon, ampliando la teoria de Rosa, fundd el Hologenismo, es
decir, el principio de la hologénesis aplicado al hombre. Para este autor
—en contra de la opinién mas generalizada entre antropdlogos y paleon-
télogos— “ha habido nacimiento de hominidos en toda la tierra”, “y en
cuanto al hombre mismo también ha nacido en gran porcién de la
tierra”. Y afiade dos postulados complementarios: a) su drea de apari-
cién es seguramente restringida en relacion con el total del planeta,
pero incomparablemente mas vasta que lo previsto en las teorias habi-
tuales que hablan de centro o centros de origen; b) el homo sapiens
posee una fuerza especial de expansién, que pudieron tener también
otros hombres prehistéricos, y que contrarresta la concentracién de lo-
calizaciéon (“habitat”) en las especies-hijas.

Para Montandon la “cuna de la humanidad” no existe, ya que apa-
reci6 en toda la tierra. Hace hincapié en el hecho de que cada nuevo
hallazgo prehistérico ha servido para proponer una nueva cuna: Asia
central, Europa occidental, Africa oriental, Africa del Sur, Malasia,
China, etcétera; y afiade que basta reunir todas estas cunas hipotéticas
para tener la realidad de los hechos desde el punto de vista hologené-
tico. En consecuencia no debe hablarse de expansiones centrifugas de
la humanidad, sino mds bien de movimientos centripetos; por ejemplo,
en el caso de los esquimales, su origen se ha establecido hasta ahora
hipotéticamente a base de migraciones: a) proceden del tipo Chancelade
europco; b) proceden del Ural, por analogias lingiiisticas; ¢) proceden
de Siberia oriental; d) proceden del Canada. Para los hologenistas la
explicacién es que los esquimoides estuvieron primitivamente en toda
la regién boreal septentrional; y a medida que se han ido especializando
se redujo su drea de ubicacién o habitat.

Montandon utiliza la terminacién oide (negroide, mongoloide) para
significar el conjunto de grupos puros y atenuados. De acuerdo con
su tesis, los tipos humanos se han especializado con el tiempo; en su
origen la diferenciacién entre ellos era menor: el negro —salvo mesti-
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zaje— se convierte cada vez en mds negro; por tanto, el negro desciende
de un hombre menos negro que ¢l: de un negroide que, genealdgica-
mente, representa el tipo primitivo. Lo mismo ocurre por ejemplo con
los pigmeos; primeramente supone hubo un tipo indiferenciado, después
un pigmoide, y finalmente el pigmeo con las caracteristicas actuales de
todos conocidas.

En su clasificacién raciolégica de base dicotémica, Montandon es-
tablece 8 grandes razas humanas; pero hay evidente contradiccién, pues
mientras explica sus “grandes razas” de acuerdo con los principios del
hologenismo, afirma, en cambio, que las 20 “razas” en que aquéllas se
dividen, “se deben a modificaciones superficiales debidas al medio”, y
que son hereditarias.”®

In realidad el hologenismo no ha tenido repercusiones serias, ni am-
plia aceptacion en el campo antropoldgico; pero cualesquiera que sean
cn el futuro la suerte que corra y el valor que se conceda a dicha teoria,
no nos creimos autorizados para dejar de mencionarla.

"6 Las 8 grandes razas de Montandon son: pigmoide, negroide, vedo-australoide,
amerindoide, esquimoide, mongoloide, tasmanoide y europoide (obra citada en nota
72, pp. 167-210). En afios posteriores redujo a 5 las “grandes razas”.

2023. Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas
http://www.historicas.unam.mx/publicaciones/publicadigital/libros/100/manual_antropologia.htm.





